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REPUBLIKA HRVATSKA
Trgovački sud u Zagrebu
Zagreb, Amruševa 2/II

	  89. St-1466/17-26    
								               
R E P U B L I K A  H R V A T S K A 
                 R J E Š E NJ E

Trgovački sud u Zagrebu, po sucu tog suda Nikolini Dorić Hadžisejdić, kao sucu pojedincu, u predstečajnom postupku nad dužnikom METVICA TRGOVINA d.o.o., Hrastje Plešivičko 12b, Jastrebarsko, OIB:72337359557, nakon ročišta za ispitivanje tražbina održanog 13. srpnja 2017.,

r i j e š i o   j e

I    Utvrđene tražbine:


	Redni broj prijavljene tražbine
	Ime i prezime / Naziv vjerovnika
	OIB vjerovnika
	Adresa vjerovnika
	Utvrđeni iznos tražbine
(iznos u kunama)

	1
	Agencija za osiguranje radničkih potraživanja u slučaju stečaja poslodavca
	04323472109
	Frankopanska 11, 10000 Zagreb
	24.854,43 kn

	2
	Financijska agencija
	85821130368
	Ulica grada Vukovara 70, 10000 Zagreb
	193,94 kn

	3
	HRVATSKE ŠUME d.o.o.
	69693144506
	Ul. Ljudevita Farkaša Vukotinovića 2, 10000 Zagreb
	1.350.125,55 kn

	4
	Franko Jukić
	53553449866
	Hrastje Plešivičko 12B, 10450 Hrastje Plešivičko
	11.763,24 kn

	5
	Jerko Jukić
	45114301536
	Hrastje Plešivičko 12B, 10450 Hrastje Plešivičko
	121.276,00 kn

	6
	Kata Jukić
	26574878718
	Hrastje Plešivičko 12B, 10450 Hrastje Plešivičko
	260.317,04 kn

	7
	KNJIGOVODSTVO SCRIPTUM  d.o.o. za usluge
	53102435165
	Breznik Plešivički 5, 10450 Breznik Plešivički
	7.924,34 kn

	8
	MAHOVINA d.o.o. za proizvodnju i trgovinu
	47284166388
	Breznik Plešivički 5, 10450 Breznik Plešivički
	1.422.048,18 kn

	9
	Ministarstvo financija
	18683136487
	Katančićeva 5, 10000 Zagreb
	4.347,59 kn

	10
	PRIVREDNA BANKA ZAGREB d.d.
	02535697732
	Radnička cesta 50, 10000 Zagreb
	2.272,38 kn




II    Osporene tražbine:

1.  dužnik je osporio tražbinu za koju ne postoji ovršna isprava sljedećem
    vjerovniku:

1. Ministarstvo financija, OIB: 18683136487, Zagreb, Katančićeva 5, u iznosu od 10.462.379,50 kn. 
Razlog osporavanja: obveza ne postoji. 

Vjerovnik osporene tražbine upućuju se na parnicu protiv dužnika radi utvrđenja osporene tražbine u roku  osam dana od pravomoćnosti rješenja o upućivanju na parnicu odnosno primitka drugostupanjske odluke
Ako vjerovnik koji je upućen u parnicu, ne pokrene parnicu u dodijeljenom roku, smatrati će se da je odustao od prava vođenja parnice.
	Ako je u vrijeme otvaranja predstečajnog postupka o tražbini tekla parnica, upućuje se vjerovnik osporene tražbine staviti prijedlog za nastavak parnice.


2.  dužnik je osporio tražbinu za koju postoji ovršna isprava sljedećem
    vjerovniku:

1. HRVATSKE ŠUME d.o.o., Zagreb, Ljudevita Farkaša Vukotinovića 2, u iznosu 4.053.385,04 kn
Razlog osporavanja: nepoštivanje čl. 3. Ugovora od 9. lipnja 2015. i 17. srpnja 2015. 

	Upućuje se dužnik kao osporavatelj tražbine, u roku osam dana od dana pravomoćnosti rješenja o upućivanju u parnicu, odnosno primitka drugostupanjske odluke, na parnicu radi dokazivanja osnovanosti svoga osporavanja.
	 Ako dužnik kao osporavatelj tražbine ne pokrenu parnicu u određenom roku, smatrat će se da je osporavanje otklonjeno.
	Ako je u vrijeme otvaranja predstečajnog postupka o tražbini tekla parnica, upućuje se dužnik kao osporavatelj tražbine staviti prijedlog za nastavak parnice.

Obrazloženje 

Dužnik METVICA TRGOVINA d.o.o., Hrastje Plešivičko 12b, Jastrebarsko, OIB: 72337359557 (dalje: dužnik) podnio je ovom sudu prijedlog za otvaranje predstečajnog postupka na temelju odredbe čl. 25. st. 1. Stečajnog zakona („Narodne novine“ broj 71/2015: dalje: SZ).
Rješenjem ovoga suda od 17. svibnja 2017., koje je objavljeno na mrežnoj stranici e-oglasna ploča ovoga suda 18. svibnja 2017., otvoren je predstečajni postupak nad dužnikom u skladu s odredbama čl. 34. SZ-a, dok je 13. srpnja 2017. održano ročište radi ispitivanja tražbina u skladu s odredbama čl. 46. SZ-a. Na ročištu su ispitane tražbine koje je dužnik naveo u prijedlogu za otvaranje predstečajnog postupka (članak 39. SZ-a), odnosno koje su prijavili vjerovnici (članak 36. SZ-a) u roku od 15 dana računajući od dana objave rješenja o pokretanju predstečajnog postupka na mrežnim stranicama e-oglasna ploča suda. Iz navedenog proizlazi da je zadnji dan roka za prijavu tražbine iz čl. 34. st. 1. toč. 2. SZ-a, bio 2. lipnja 2017.
	Prema odredbi čl. 34. st. 1. toč. 3. SZ-a, rješenje o otvaranju predstečajnog postupka osobito sadržava poziv dužniku i povjereniku ako je imenovan da nadležnoj jedinici Financijske agencije u roku osam dana od objave tablice prijavljenih tražbina dostavi pisano očitovanje o svakoj prijavljenoj tražbini priznaje li je ili osporava, uz obveznu naznaku iznosa za koji se tražbina osporava  i razloga osporavanja.
	U konkretnom slučaju, u odnosu na tražbine koje su prijavili vjerovnici (čl. 36. SZ-a) dužnik se pojedinačno očitovao do 13. lipnja 2017. tj. u  roku za očitovanje o prijavljenim tražbinama propisanom čl. 34. st. 1. toč. 3. SZ-a, a u odnosu na tražbine navedene u prijedlogu za otvaranje predstečajnog postupka dužnik se nije posebno očitovao.
	Iz otiska prijemnog žiga Financijske agencije vidljivo je da se povjerenik predstečajne nagodbe očitovao o tražbinama 20. lipnja 2017., dakle, izvan roka od 8 dana, računajući od dana objave prijava tražbina na e-oglasna ploča suda (5. lipnja 2017.). Stav je ovog suda prvog stupnja kako je rok za očitovanje o prijavljenim tražbinama propisan čl. 34. st. 1. toč. 3. SZ-a prekluzivan, slijedom čega je u konkretnom slučaju očitovanje  povjerenika o prijavljenim tražbinama bez procesnog učinka.
	Prema objavljenoj tablici osporenih tražbina (29. lipnja 2017.) vjerovnici nisu osporavali prijavljene tražbine drugih vjerovnika.
	Prema odredbi članka 47. SZ-a tražbine prijavljene u propisanom roku smatraju se utvrđenim ako ih nije osporio dužnik, povjerenik ako je imenovan ili vjerovnik.
	Kako je dakle, sukladno naprijed citiranoj odredbi članka 47. SZ-a za pravnu posljedicu utvrđivanja tražbine u predstečajnom postupku odlučno nepostojanje osporavanja tražbine (aktivnog odnosa), to se argumentum a contrario  smatra kako propuštanje dužnika i/ili povjerenika da se očituju u odnosu na predmnjevane prijave tražbina proizvodi učinak priznanja takve tražbine.
	 Slijedom naprijed navedenog,  kako je tražbine navedene u toč. I ovog rješenja dužnik naveo u prijedlogu za otvaranje predstečajnog postupka (predmnjeva prijave tražbine), odnosno, prijavili vjerovnici u propisanom roku, a te tražbine nisu osporili dužnik, povjerenik ili vjerovnici, to se temeljem odredbe članka 47. SZ-a ove  tražbine smatraju utvrđenima.
	Tražbine navedene pod toč. II rješenja osporio je dužnik. Osporene su tražbine vjerovnika i to 1. Ministarstvo financija, OIB: 18683136487, Zagreb, Katančićeva 5, u iznosu od 10.462.379,50 kn, a kao razlog osporavanja je navedeno da obveza ne postoji.
	Tražbina je raspravljena na ročištu. Osporavanje nije otklonjeno.
	Kako u odnosu na osporenu tražbinu ne postoji ovršna isprava (utvrđeno uvidom u prijavu tražbine) na parnicu je upućen vjerovnik osporene tražbine (čl. 48. st. 1. SZ-a).

	Nadalje, osporena je tražbina vjerovnika HRVATSKE ŠUME d.o.o., Zagreb, Ljudevita Farkaša Vukotinovića 2, u iznosu 4.053.385,04 kn, a kao razlog osporavanja je navedeno nepoštivanje čl. 3. Ugovora od 9. lipnja 2015. i 17. srpnja 2015. 
	Tražbina je raspravljena na ročištu. Osporavanje nije otklonjeno.
	Kako u odnosu na osporenu tražbinu postoje ovršne isprave, a što je utvrđeno uvidom u prijavu tražbine ( zadužnica br. OV-4246/15 od 12. lipnja 2015., zadužnica br. OV-4247/15 od 12. lipnja 2015, zadužnica br. OV-4248/15 od 12. lipnja 2015., zadužnica br. OV-4249/15 od 12. lipnja 2015., zadužnica br. OV-4250/15 od 12. lipnja 2015., zadužnica br. OV-4251/15 od 12. lipnja 2015., zadužnica br. OV-4252/15 od 12. lipnja 2015., i zadužnica br. OV-4253/15 od 12. lipnja 2015.), na parnicu je upućen osporavatelj (dužnik) da dokaže osnovanost svoga osporavanja ( čl. 48. st. 1. SZ-a u vezi čl. 265. st. 4. SZ-a).

U Zagrebu 13. srpnja 2017.
   
SUDAC:
	Nikolina Dorić Hadžisejdić,v.r.


UPUTA O PRAVNOM LIJEKU:
Protiv rješenja o utvrđenim i osporenim tražbinama pravo na žalbu ima dužnik i svaki vjerovnik u dijelu koji se odnosi na njegovu prijavljenu tražbinu i tražbinu koju je osporio (čl. 51. st. 1. SZ-a). Žalba se podnosi ovom sudu u 2 primjerka za Visoki trgovački sud RH u roku od 8 dana od dana dostave rješenja.


Za točnost otpravka - ovlašteni službenik
Karmela Dolenc
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