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REPUBLIKA HRVATSKA 
TRGOVAČKI SUD U ZAGREBU	4 St-4481/2016-26
STALNA SLUŽBA U KARLOVCU 
Karlovac, Trg hrvatskih branitelja 1
	
R E P U B L I K A  H R V A T S K A
R J E Š E N J E

Trgovački sud u Zagrebu, Stalna služba u Karlovcu, po sucu Goranki Boljkovac, kao stečajnom sucu, u povodu prijedloga predlagatelja Financijske agencije, Zagreb, Ulica grada Vukovara 70, za otvaranje stečajnog postupka nad dužnikom ČIČKO INTERIJERI j.d.o.o., Gornji Laduč, Ivana Jurišića 24, OIB 42038970604, dana 7. ožujka 2019.

r i j e š i o     j e 

1. Utvrđuje se da imovina dužnika ČIČKO INTERIJERI j.d.o.o., Gornji Laduč, Ivana Jurišića 24, OIB 42038970604, koja bi ušla u stečajnu masu, nije dovoljna ni za namirenje troškova postupka.  
 
2. Pozivaju se osobe koje imaju pravni interes za provedbom stečajnog postupka nad dužnikom, unatoč utvrđenoj nedostatnosti stečajne mase, da u roku 15 dana na žiro račun Trgovačkog suda u Zagrebu IBAN: HR9223900011300000460 model 05-448116, predujme iznos od 30.950,00 kn za namirenje troškova prethodnog i otvorenoga stečajnog postupka. 

3. Ako se u roku od 15 dana od objave ovog rješenja na mrežnoj stranici e-Oglasna ploča suda ne predujmi dostatni iznos novca za pokriće troškova postupka, sud će donijeti rješenje o otvaranju i zaključenju stečajnog postupka (čl. 132. st. 1. i 2. Stečajnog zakona).

4. Ovo rješenje će se objaviti na mrežnoj stranici e-Oglasna ploča suda. 

Obrazloženje  	

FINA-a Regionalni centar Zagreb, podnijela je ovom sudu dana 23. svibnja 2016. prijedlog za otvaranje stečajnog postupka nad dužnikom ČIČKO INTERIJERI j.d.o.o., Gornji Laduč, Ivana Jurišića 24, OIB 42038970604.

Prijedlog je podnesen temeljem odredbe članka 444. stavka 2. Stečajnog zakona (Narodne novine broj 71/15, 104/17, dalje u tekstu: SZ-a). U prijedlogu predlagatelj navodi da na dan 1. rujna 2015. godine dužnik u Očevidniku redoslijeda osnova za plaćanje ima u neprekinutom razdoblju od 161 dana evidentirane neizvršene osnove za plaćanje u ukupnom iznosu od 979.504,63 kn, te da dužnik ima šest zaposlenih. 

Rješenjem ovog suda posl.br. 4 St-4481/16 od 27. studenog 2018. pokrenut je prethodni postupak radi utvrđivanja pretpostavki za otvaranje stečajnog postupka nad dužnikom, te je ujedno određeno ročište radi očitovanja o prijedlogu za otvaranje stečajnoga postupka za dan 9. siječnja 2019. 

Na određeno ročište radi očitovanja o prijedlogu za otvaranje stečajnoga postupka nisu pristupili niti predlagatelj, niti dužnik, niti zakonski zastupnik dužnika, koji nije postupio po zaključku suda od 27. studenog 2018. te nije dostavio u spis popis imovine i obveza dužnika sukladno čl. 17. st. 1. SZ-a, te je sud zaključkom od 9. siječnja 2019. zatražio od javnih tijela koja vode evidenciju o određenoj vrsti imovine dostavu podataka iz njihovih službenih evidencija o tome da li je dužnik evidentiran kao vlasnik imovine. Sud rješenjem od 9. siječnja 2019. imenovao privremenu stečajnu upraviteljicu Mariju Tomeš, kojoj je sud naložio da u roku od 30 dana ispita mogu li se imovinom dužnika pokriti troškovi postupka, postoji li koji od stečajnih razloga, da li postoje uvjeti za vođenje stečajnoga postupka, ili postoje uvjeti za nastavak poslovanja dužnika te da o tome podnese pisano izvješće. 

Na ročištu radi rasprave o pretpostavkama za otvaranje stečajnog postupka od 7. ožujka 2019., na koje ročište nije pristupio uredno pozvani dužnik, privremena stečajna upraviteljica iznijela je kao u pisanom izvješću javno objavljenom na mrežnoj stranici e-Oglasna ploča suda dana 1. ožujka 2019. Dakle, privremena stečajna upraviteljica navodi da unatoč brojnim telefonskim i pisanim pokušajima da stupi u kontakt sa zakonskim zastupnikom dužnika Tomislavom Čičko nije uspjela ostvariti kontakt, pa tako nije uspjela doći u posjed poslovnih knjiga i poslovne dokumentacije dužnika. Ističe da je stoga svoje izvješće bazirala na dokumentaciji o imovini dužnika pribavljenoj od državnih tijela koja vode evidencije o pojedinim oblicima imovine. Ističe da je na navedeni način utvrdila da dužnik nema zaposlenih djelatnika te da je posljednji radnik odjavljen u veljači 2017. godine. Privremena stečajna upraviteljica navodi da dužnik u zemljišnim knjigama nije evidentiran kao vlasnik nekretnina, niti je u katastarskom operatu upisan kao posjednik bilo kakve nepokretne imovine. Ističe da iz obavijesti SKDD d.d. proizlazi da dužnik nije upisan kao vlasnik/nositelj računa, pa tako niti imatelj vrijednosnih papira. Navodi da dužnik nije evidentiran niti kao vlasnik plovila, niti kao vlasnik zrakoplova. Privremena stečajna upraviteljica ističe da iz potvrde Stanice za tehnički pregled vozila "Automehanika servisi" Zagreb, od 28. siječnja 2019. proizlazi da je dužnik evidentiran u službenim evidencijama kao vlasnik vozila marke Volkswagen 1.9 D T-4, godina proizvodnje 1994., broj šasije WV2ZZZ70ZRH100349, reg. oznaka ZG2374FD, odjavljen 16. svibnja 2016. Dakle, navodi da je vozilo staro 25 godina, a odjavljeno je prije tri godine, te da vozilo nije zatekla na adresi sjedišta dužnika. Ističe da obzirom na navedeno vozilo, ako uopće još postoji, a vjerojatno je dano kao staro željezo, ima neznatnu tržišnu vrijednost, zapravo uopće niti nema vrijednost, a u svakom slučaju to vozilo nikako ne predstavlja stečajnu masu koja bi bila dostatna za namirenje troškova prethodnoga i otvorenoga stečajnog postupka. Naime, privremena stečajna upraviteljica ističe da troškovi prethodnog i stečajnog postupka iznose 30.950,00 kn, a odnose se na trošak nagrade privremenog stečajnog upravitelja od 8.000,00 kn bruto, zatim trošak knjigovodstvenog servisa za razdoblje od šest mjeseci 6.000,00 kn, trošak arhiviranja dužnikove dokumentacije u iznosu od 1.000,00 kn, razni materijalni troškovi u iznosu od 3.500,00 kn (trošak sudskih i upravnih pristojbi, trošak Državnog zavoda za statistiku, poštanski troškovi, trošak telefona, kopiranja, trošak procjene vrijednosti vozila po sudskom vještaku i smještaja vozila do eventualne prodaje), zatim putni troškovi stečajnog upravitelja na ime uporabe vlastitog automobila i troškove javnog prijevoza od 1.500,00 kn, trošak izrade štambilja 150,00 kn, trošak otvaranja, vođenja i zatvaranja transakcijskog računa u iznosu od 1.000,00 kn, te trošak nagrade stečajnog upravitelja od 9.800,00 kn bruto.   
 
Slijedom gore iznesenog, privremena stečajna upraviteljica navela je da je nesporno da kod dužnika postoji stečajni razlog nesposobnosti za plaćanje uslijed višegodišnje blokade žiro računa dužnika, te da stečajna masa nije dostatna za pokriće troškova prethodnog i otvorenoga stečajnog postupka, pa je predložila da sud pozove vjerovnike da predujme predvidive troškove postupka, te ukoliko se traženi iznos ne predujmi, da sud donese rješenje o otvaranju i istovremenom zaključenju stečajnog postupka sukladno odredbi čl. 132. SZ-a.

Dakle, iz podataka u spisu i izvješća privremene stečajne upraviteljice nedvojbeno proizlazi da je kod dužnika ostvaren stečajni razlog nesposobnosti za plaćanje sukladno odredbi čl. 6. st. 1., 2. i 4. SZ-a.

Odredbom čl. 132. st. 1. SZ-a propisano je da ako prije otvaranja stečajnog postupka sud utvrdi da imovina dužnika koja bi ušla u stečajnu masu nije dovoljna ni za namirenje troškova toga postupka ili je neznatne vrijednosti, rješenjem će pozvati osobe koje imaju pravni interes za provedbom stečajnoga postupka da u roku od 15 dana uplate predujam za namirenje troškova prethodnoga i otvorenoga stečajnog postupka; stavkom 2. propisano je da ako osobe iz stavka 1. toga članka ne predujme traženi iznos, sud će donijeti rješenje o otvaranju i zaključenju stečajnoga postupka. Na izbor i imenovanje stečajnog upravitelja na odgovarajući se način primjenjuju odredbe o imenovanju stečajnog upravitelja u skraćenom stečajnom postupku; stavkom 3. propisano je da će se rješenje iz stavka 1. i 2. tog članka objavit na mrežnoj stranici e-Oglasna ploča sudova istoga dana kada su donesena; stavkom 4. propisano je da u slučaju iz stavka 2. toga članka postupak se neće provoditi i na odgovarajući će se način primijeniti odredbe čl. 286. – 292. toga Zakona.  

Putem izvješća privremene stečajne upraviteljice sud je utvrdio da dužnik nema u vlasništvu nikakvu imovinu koja bi činila stečajnu masu, osim što je isti evidentiran kao vlasnik jednog vozila marke Volkswagen 1.9 D T-4, godina proizvodnje 1994., međutim, privremena stečajna upraviteljica nije zatekla to vozilo na adresi sjedišta dužnika, a osim toga isto je odjavljeno 2016. godine, dakle, obzirom na navedeno i činjenicu da je vozilo staro 25 godina, privremena stečajna upraviteljica je utvrdila da vozilo, ako još uopće postoji, ima samo neznatnu tržišnu vrijednost te da nije riječ o imovini koja bi bila dostatna za namirenje troškova prethodnog i stečajnog postupka, a predvidivi troškovi stečajnog postupka za razdoblje šest mjeseci iznose ukupno 30.950,00 kn, a odnose se na troškove koje je privremena stečajna upraviteljica točno pobrojala u svom izvješću te sud naveo ranije u obrazloženju ovog rješenja. 

	 Dakle, temeljem citirane odredbe članka 132. st. 1. SZ-a osobe koje imaju pravni interes za provedbom stečajnog postupka pozvane su na plaćanje predujma za namirenje troškova prethodnoga i otvorenoga stečajnog postupka u ukupnom iznosu od 30.950,00 kn.

Slijedom navedenog riješeno je kao u izreci. 
 
U Karlovcu 7. ožujka 2019.

         Stečajni sudac:
                                                                                                                Goranka Boljkovac, v.r.
 	
	Za točnost otpravka-
	ovlašteni službenik:
	Renata Klokočki

Uputa o pravnom lijeku:	
Protiv ovog rješenja dopuštena je žalba u roku od 8 dana, od isteka osmog dana od dana objave ovog rješenja na mrežnoj stranici e-Oglasna ploča suda, koja se podnosi u 3 primjerka,
Visokom trgovačkom sudu Republike Hrvatske, putem ovog suda.
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