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REPUBLE S| DVENHA
OKROZXOSODISCEY KOPRE

Ferrarska 9, 6000 Koper

St 3835/2018

SKLEP
o zaletku sekundarnega ste€ajnega postopka nad pravno osebo

OkroZno sodiite v Kopru je v stetajnem postopku nad dolZnikom:

STUDIO HOLDING d.o.o. - v stefaju
Amfiteaterska 2, 52100 Pula, Republika Hrvaika

5. aprila 2019
sklenilo

I. Zaéne se sekundarni ste€ajni postopek nad dolZnikom:
STUDIO HOLDING d.0.0. - v steffaju
Amfiteaterska 2, 52100 Pula, Republika Hrvagka
mat. 3t.: 76870586115

2. Za upravitelja se imenuje Lucija Klampfer.

Upraviteljica opravlja naloge in pristojnosti upravitelja v postopku prek pravnoorganizacijske oblike, ki je
v poslovni register vpisana s temi podatki:

Inpro, insolvenéno in poslovne svetovanje, Lucifa Klampfer s.p.

matina Stevilka: 6084141000

ObrazloZitev

Upnik M-M AGMA, kozmetitna dejavnost, d. o. o. (v nadaljevanju: upnik) je 11. 12. 2018 pri tem
sodidtu v skladu z dolotili Uredbe (EU) 2015/848 Evropskega parlamenta in Sveta z 20. 5. 2015 (v
nadaljevanju: Uredba) vloZil predlog za uvedbo sekundamega stefajnega postopka zoper dolZnika, zoper
katerega se pri Trgovskim sodi¥¢em v Pazinu v Republiki Hrvagki Ze vodi primarni postopek steaja. Upnik
je na poziv sodi$ta v skladu s 40. &lenom Uredbe v zvezi s prvim odstavkom 233. &lena Zakona o finannem
poslovanju, postopkih zaradi insolventnosti in prisilnem prenehanju (v nadalievanju: ZFPPIPP) zaloZil
predujem za kritje zaGetnih strofkov postopka.

Sodi¥de je predlog vrofalo steajnemu upravitelju Borisu Zadkovi¢u, imenovanemu v primarnem
postopku stecaja, s pozivom, ali podaja enostransko zavezo v smislu 36. &lena Uredbe. Upravitelj je v viogi z
21. 2. 2019 (p.d. 10} predlagal, da sodis¢e nadaljuje s postopkom po prediogu za zatetek sekundarnega
ste¢ajnega postopka.

104-22 stran 1/2



Ker torej upravitelj zaveze ni podal, je sodiiGe presojalo utemeljenost upnikovega predloga v skladu z
dolo&bama drugega odstavka 3. £lena in b. todke prvega odstavka 37. &lena Uredbe.

V skladu z dologbo drugega odstavka 3. Slena Uredbe je sodi%te druge drZave ¢lanice pristojno za uvedbo
postopka primern insclveninosti le, &e je imel dolZnik poslovalnico na ozemlju te druge drZave Clanice. 1z
navedb upnika izhaja, da je imel dolZnik v lasti posiovna prostora na naslovu Ferrarska ulica 14, Koper, kjer
je bila tudi dol#nikova dejanska poslovalnica. Ob vpogledu v zemlji¥ko knjigo je sodi¥ée ugotovile, da je
dolznik %e vedno lastnik nepremiénine - dela stavhe z ID znakom 2605-1199-434. Posledine je upnik
izkazal, da je imel dolZnik dejansko poslovainico na ozemlju Republike Slovenije, s tem pa je podana
krajevna pristojnost za uvedho sekundamega postopka ste€aja.

Upnik je predloZil sklepe o izvrsbi zoper dolZnika, s katerimi je izkazal verjetnost cbstoja terjatve, kot
tudi svojo aktivno legitimacijo za vloZitev predioga za uvedbo sekundarnega postopka stefaja v skladu z b.
totko prvega odstavka 37. ¢lena Uredbe, ki doloca, da lahko uvedbo sekundarnega postopka zahteva katera
koli oseba, ki ima v sklado s pravom drZave &lanice, na katere ozemlju se zahteva uvedba sekundarnega
postopka v primeru insolventnosti, pravico zahtevati uvedbo postopka v primeru insoclventnosti.

Ker je tako podana krajevna pristojnost, kot tudi izkazana aktivna legitimacija upnika - predlagatelja, je
sodi$¢e odlodilo, da se nad dolfnikom zaéne sekundarni postopek stefaja (1. tocka prvega odstavka 239.
Elena ZFFPPIPP v zvezi s 34. in 35. &lenom Uredbe), in hkrati imenovalo upravitelja v skladu s prvim
odstavkom 115. €lena in s 116. ¢lenom ZFPPIPP v zvezi s 35. ¢lenom Uredbe.

Pravni pouk:

1. Proti temu sklepu je dovoljeno vioZiti pritoZbo v 15 dneh. Rok za vloZitev pritoZbe tefe za osebe, ki se jim
ta sklep vrogi, od dneva vroéitve, za druge osebe pa od dneva objave tega sklepa.

2. Pritozbo je treba vloZiti pri sodiéu, ki je izdalo ta sklep. VloZiti jo je treba v enem izvodu.

3. PritoZba mora obsegati:

— opravilno $tevilko in datum tega sklepa,

— izjavo pritoZnika, ali sklep izpodbija v celoti ali samo v deloGenem delu,
— pritoZbene razloge in

— podpis pritoZnika.

4. Ce pritozbo vlaga odvemik, jo mora vloZiti v elekironski obliki, podpisani z vamim elekironskim
podpisom, overjenim s kvalificiranim potrdilom. Ce pritozba ni vloZena v elektronski obliki, se zanjo ne
uporabljajo pravila o nepopoelni viogi in jo sodifte zavrie (123. a &len ZFPPIPP).

5. V postopku s pritozbo se ne uporabliajo pravila 108. ¢lena ZPP o dopolnitvi nepopolne vioge.

6. Ob vloZitvi pritobe je treba platati sodno takso. Ce sodna taksa ob vloZitvi pritozbe ni plagana in je
pritoznik tudi ne plada v roku, ki mu ga z nalogom za pladilo takse dolodi sodii€e, ter ni pogojev za
oprostitev, odlog ali obrono pladilo sodnih taks, se $teje, da je pritoZba umakniena.

Ta pisni odpravek se ujema z elektronskim izvirnikom sklepa.

AN

7~ OKro2na sodnica -
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