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Republika Hrvatska
Trgovački sud u Varaždinu
Varaždin, Braće Radić 2


			


R E P U B L I K A    H R V A T S K A

R J E Š E NJ E


Trgovački sud u Varaždinu po sucu toga suda Iris Hatvalić Nemec, u postupku predstečajne nagodbe predlagatelja/dužnika CEDRUS NOVO d.o.o., Toplička 15, Novi Marof, OIB: 25982803127, dana 29. svibnja 2018.


r i j e š i o  j e


Utvrđuje se uskraćivanje potvrde  predstečajnog sporazuma te se obustavlja predstečajni postupak nad dužnikom CEDRUS NOVO d.o.o., Toplička 15, Novi Marof, OIB: 25982803127.

Obrazloženje

Dužnik je sudu podnio prijedlog za sklapanje predstečajne nagodbe. 
	Nakon što je rješenje o utvrđenim i osporenim tražbinama broj: St-545/17-17 od 1. veljače 2018. postalo pravomoćno 20. veljače 2018., sud je 23. svibnja 2018.. održao ročište za glasovanje o planu restrukturiranja
Za potrebe glasovanja vjerovnici nisu podijeljeni u posebne skupine već svi vjerovnici čine jednu skupinu vjerovnika koji nisu nižeg isplatnog reda.

 U smislu odredbe čl. 59. Stečajnog zakona (NN 71/15) smatra se da su vjerovnici prihvatili plan restrukturiranja ako je za njega glasovala većina svih vjerovnika i ako u svakoj skupini zbroj tražbina vjerovnika koji su glasovali za plan dvostruko prelazi zbroj tražbina vjerovnika koji su glasovali protiv prihvaćanja plana. 

	Sud je na ročištu za glasovanje, u smislu odredbe čl. 57 SZ-a sastavio popis vjerovnika i prava glasa koja im pripadaju (list 482-485).
	
Za plan restrukturiranja glasovala je većina svih vjerovnika, odnosno od ukupno 61 vjerovnik s pravom glasa. 

Zbroj tražbina svih vjerovnika čije su tražbine utvrđene ukupno iznosi 1.403.513,45  kn.

Zbroj tražbina vjerovnika koji su glasovali ZA plan iznosi 913.277,38 kn, (65,07%) dok zbroj tražbina vjerovnika koji su glasovali protiv prihvaćanja plana iznosi 490,236,07 kn, (34,93%), odnosno zbroj tražbina vjerovnika koji su glasovali za plan ne prelazi dvostruko zbroj tražbina vjerovnika koji su glasovali protiv prihvaćanja plana. 

Nakon sastavljenog popisa vjerovnika i prava glasa koja im pripadaju te utvrđenih rezultata glasovanja punomoćnik dužnika naveo je kako navedeni rezultati ne obuhvaćaju sve utvrđene tražbine te sve vjerovnike s pravom glasa obzirom u obračun prava glasa nisu uključene tražbine vjerovnika Cedrus Izolacije d.o.o. te Vjerana Novosela, a koje se odnose na jamstva po kreditnim obvezama dužnika. Smatra kako bi u skladu s odredbama Stečajnog zakona, s obzirom na postojanje ovršnih isprava kojima radi osiguranja svojeg potraživanja raspolažu navedeni vjerovnici, isti u skladu s odredbom čl. 106. st. 2. u vezi s odredbom čl. 323. st. 1. Stečajnog zakona trebali imati pravo glasa. Nakon što bi se rezultatima glasovanja pribrojile tražbine navedenih vjerovnika, bile bi ispunjene većine propisane stečajnim zakonom. 

Nije sporno da je rješenjem o utvrđenim i osporenim tražbinama utvrđena tražbina Vjeranu Novoselcu u iznosu od 11.974,50 kn. 

Nije sporno da su u rješenju o utvrđenim i osporenim tražbinama osporene tražbine društva Cedrus izolacije d.o.o. u iznosu od 989.100,21 kn, te Vjerana Novoselca u iznosu od 2.681.035,55 kn, obzirom je navedene tražbine osporio povjerenik jer predstavljaju tražbine s osnova jamstva koje nije plaćeno glavnom dužniku.

Nije sporno da su navedeni vjerovnici pokrenuli parnice protiv dužnika radi utvrđivanja osporene tražbine.

Nije sporno da navedeni vjerovnici imaju ovršne isprave – Bjanko zadužnice i to: Vjeran Novoselec dvije Bjanko zadužnice na iznos od 1.000.000,00 kn i jednu na iznos od 500.000,00 kn sve ovjerene kod javnog bilježnika Nade Vidović Đidić 4. listopada 2017., te Cedrus izolacije jednu Bjanko zadužnicu na iznos od 1.000.000,00 kn ovjerenu kod javnog bilježnika Nade Vidović Đidić 4. listopada 2017.

No, sud je na ročištu za glasovanje nesporno utvrdio da se osporene tražbine odnose na tražbine s osnova jamstava, a da jamci nisu ispunili dužnikovu obvezu glavnom vjerovniku niti djelomično za osporene iznose do otvaranja predstečajnog postupka (osim za iznos od 11.974,50 kn koji je priznat vjerovniku Vjeranu Novoselcu), pa jamci nisu vjerovnici dužnika u trenutku otvaranja predstečajnog postupka.

Zbog navedenog sud nije mogao priznati pravo glasa za osporene tražbine Vjerana Novoselca i Cedrus Izolacija d.o.o. obzirom navedene osobe u vrijeme otvaranja predstečajnog postupka (a ni sada) nisu vjerovnici dužnika, bez obzira na postojanje ovršnih isprava – Bjanko zadužnica.  

U pogledu vjerovnika Privredne banke Zagreb d.o.o. koji je sudu 16. travnja 2018. dostavio izjavu o odricanju od prava na odvojeno namirenje valja reći da su u skladu s čl. 38. razlučni vjerovnici dužni već u prijavi, između ostalog, dati izjavu odriču li se ili ne odriču prava na odvojeno namirenje. Sud je izvršio uvid u prijavu tražbine razlučnog vjerovnika PBZ te je utvrdio kako razlučni vjerovnik PBZ već u prijavi naveo da se ne odriče prava na odvojeno namirenje te je dao izjavu da ne pristaje da se odgodi namirenje iz predmeta na koji se odnosi njegovo razlučno pravo radi provedbe plana restrukturiranja. Također je na ročištu radi ispitivanja tražbina održanom 11. siječnja 2018. utvrđeno da se razlučni vjerovnici nisu odrekli prava na odvojeno namirenje te da plan restrukturiranja  ne zadire u prava razlučnih vjerovnika pa sukladno čl. 49. Stečajnog zakona sud nije niti sačinio tablicu razlučnih prava. Zbog navedenog, sud vjerovniku Privredna banka Zagreb d.d. nije priznao pravo glasa za iznos od 2.144.166,72 kn niti je navedenog vjerovnika za iznos od 2.144.166,72 kn uvrstio u popis vjerovnika i prava glasa.

Obzirom zbroj tražbina vjerovnika koji su glasovali za plan restrukturiranja ne prelazi dvostruko zbroj tražbina vjerovnika koji su glasovali protiv prihvaćanja plana restrukturiranja valjalo je odlučiti kao u izreci ovog rješenja u smislu odredbe čl. 61. st. 2. Stečajnog zakona.
	
	Slijedom iznijetog odlučeno je kao u izreci ovog rješenja.

U Varaždinu 29. svibnja 2018. 
                                                                                                                           
        	  SUDAC:

							          	      Iris Hatvalić Nemec
								 				              



UPUTA O PRAVNOM LIJEKU:
Protiv ovog rješenja pravo na žalbu ima dužnik i svaki od vjerovnika ove predstečajne nagodbe. Žalba se podnosi u roku od 8 dana od dana dostave, s time da se dostava smatra obavljenom istekom osmoga dana od dana objave ovog rješenja na mrežnoj stranici e-Oglasna ploča sudova. Objava ovog rješenja na mrežnoj stranici e-Oglasna ploča sudova smatra se dokazom da je dostava obavljena svim sudionicima i onima za koje Stečajni zakon propisuje posebnu dostavu. Žalba se podnosi putem ovog suda, a o žalbi odlučuje Visoki trgovački sud Republike Hrvatske u Zagrebu. 
DNA:
1. e-oglasna ploča suda
2. Sudski registar
3. Financijska agencija Ulica grada Vukovara 70, po pravomoćnosti ovog rješenja
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