

4
4 St-3715/16
[bookmark: _GoBack]										

[image: ]

REPUBLIKA HRVATSKA	4  St-3715/16
TRGOVAČKI SUD U ZAGREBU
STALNA SLUŽBA 
Karlovac, Ljudevita Šestića 4

U  I M E  R E P U B L I K E   H R V A T S K E
R J E Š E N J E


Trgovački sud u Zagrebu, Stalna služba, po sucu Goranki Boljkovac, kao stečajnom sucu, u stečajnom postupku nad stečajnim dužnikom GAMAPROJEKT d.o.o. u stečaju, Zagreb, Kranjčevićeva 22, OIB 25860762078, dana 13. ožujka 2017. godine 


r i j e š i o   j e

 
I. Obustavlja se i zaključuje stečajni postupak nad stečajnim dužnikom GAMAPROJEKT d.o.o. u stečaju, Zagreb, Kranjčevićeva 22, OIB 25860762078, zbog nedostatnosti stečajne mase za namirenje troškova stečajnog postupka. 
 
II. Po pravomoćnosti ovog rješenja provest će se brisanje stečajnog dužnika iz sudskog registra Trgovačkog suda u Zagrebu.

III. Rješenje o obustavi i zaključenju stečajnog postupka objavit će se na mrežnoj stranici e-Oglasna ploča suda.

IV. Stečajni upravitelj će i nakon obustave i zaključenja stečajnog postupka u ime stečajnog dužnika, a za račun stečajne mase nastaviti s unovčenjem eventualno naknadno pronađene imovine dužnika i s ostvarenim sredstvima postupiti prema odredbi iz članka 133. st. 1. Stečajnog zakona. 


Obrazloženje


	Rješenjem ovog suda 4 St-3715/16 od 30. rujna 2016. godine otvoren je stečajni postupak nad stečajnim dužnikom GAMAPROJEKT d.o.o. u stečaju, Zagreb, Kranjčevićeva 22, OIB 25860762078.

	Stečajni upravitelj podnio je sudu dana 26. siječnja 2017. godine završni račun i završni diobni popis. Stečajni upravitelj predložio je da se ovaj stečajni postupak zaključi temeljem odredbe čl. 293. Stečajnog zakona (Narodne novine 71/15, dalje u tekstu: SZ-a). 

Temeljem takvog prijedloga stečajnog upravitelja, sud je rješenjem od 30. siječnja 2017. godine, koje je objavljeno na mrežnoj stranici e-Oglasna ploča dana 31. siječnja 2017. godine, sazvao skupštinu vjerovnika za dan 28. veljače 2017. godine, sa slijedećim dnevnim redom: pribava mišljenja o prijedlogu stečajnog upravitelja za obustavu stečajnog postupka zbog nedostatnosti stečajne mase za namirenje troškova stečajnog postupka. Na skupštinu vjerovnika pozvani su vjerovnici stečajne mase, stečajni vjerovnici, vjerovnici s pravom odvojenog namirenja, koji su ujedno pozvani da u roku od 8 dana od objave poziva dostave mišljenje o prijedlogu stečajnog upravitelja, odnosno o obustavi i zaključenju stečajnog postupka zbog nedostatnosti stečajne mase za namirenje troškova stečajnog postupka. 

 	Na skupštinu vjerovnika određenu za dan 28. veljače 2017. godine nije pristupio nitko od stečajnih vjerovnika, već je pristupio samo stečajni upravitelj. Također, na spis nisu zaprimljena nikakva pisana mišljenja o prijedlogu stečajnog upravitelja za obustavu i zaključenje ovog stečajnog postupka sukladno odredbi čl. 293. SZ-a, a na dostavu kojih su pozvani stečajni vjerovnici, vjerovnici stečajne mase i vjerovnici s pravom odvojenog namirenja rješenjem suda od 30. siječnja 2017. godine. Stečajni upravitelj naveo je da ustraje kod prijedloga da se ovaj stečajni postupak obustavi i zaključi zbog nedostatnosti stečajne mase za namirenje troškova stečajnog postupka, jer da od otvaranja stečajnog postupka nije bilo nikakvih prihoda na račun stečajnog dužnika, a da nepodmireni troškovi stečajnog postupka iznose 3.300,00 kn, a čine ih materijalni troškovi u iznosu od 300,00 kn i nagrada stečajnom upravitelju u bruto iznosu od 3.000,00 kn. Stečajni upravitelj naveo je da očekivane obveze stečajne mase za slijedećih šest mjeseci iznose 6.000,00 kn (knjigovodstvene usluge u iznosu od 1.000,00 kn mjesečno) te na ime materijalnih troškova (poštarina, uredski materijal i sl.) iznose 200,00 kn. Dakle, stečajni upravitelj naveo je da sveukupno očekivane obveze za idućih šest mjeseci iznose 6.200,00 kn, kao i da nepodmireni troškovi iznose 3.300,00 kn, pa da sveukupni troškovi za koje ne postoji pokriće iznose 9.500,00 kn. Stečajni upravitelj istaknuo je da smatra da iz navedenog proizlazi da su ostvareni uvjeti da se ovaj stečajni postupak obustavi i zaključi zbog nedostatnosti stečajne mase za namirenje troškova stečajnog postupka, jer da iz dostupnih podataka proizlazi da stečajni dužnik nema nikakve imovine.

Odredbom čl. 293. st. 1. SZ-a propisano je da ako se nakon otvaranja stečajnoga postupka pokaže da stečajna masa nije dostatna ni za namirenje troškova postupka, sud će rješenjem obustaviti i zaključiti postupak; stavkom 2. istog članka propisano je da će sud, prije donošenja rješenja iz stavka 1. ovoga članka, pozvati na očitovanje vjerovnike stečajne mase, stečajnog upravitelja i skupštinu vjerovnika. Poziv na očitovanje objavit će se na mrežnoj stranici e-Oglasna ploča sudova; stavkom 3. istog članka propisano je da se stečajni postupak neće obustaviti i zaključiti ako vjerovnici koji su se protivili obustavi postupka solidarno predujme dostatan iznos novca za namirenje troškova postupka u roku koji im je sud odredio rješenjem; stavkom 4. istog članka propisano je da stečajni upravitelj može i nakon obustave i zaključenja stečajnoga postupka u ime stečajnog dužnika, a za račun stečajne mase nastaviti s unovčenjem imovine dužnika i s ostvarenim sredstvima postupiti prema odredbi iz članka 133. stavka 1. ovoga Zakona. 

Uvidom u spis utvrđeno je da je stečajni dužnik u vrijeme otvaranja stečajnog postupka bio upisan u zemljišnim knjigama Općinskog građanskog suda u Zagrebu kao vlasnik nekretnina upisanih u zk. uložak 14046 k.o. Vrapče, i to na 82/10000 dijela zk. čestice 1949/4 stambena zgrada broj 5 i 7 i dvorište, Lokvarska ulica, ukupne površine 550 m povezano s vlasništvom garaže G 9 u podrumu stambene zgrade, Lokvarska 7, Zagreb, obračunske površine 9,41 m2 (stvarna površina 12,55 m2), u planu posebnih dijelova zgrade označeno u tlocrtu podruma svijetloplavom bojom i na 82/10000 dijela zk. čestice 1949/4 stambena zgrada broj 5 i 7 i dvorište, Lokvarska ulica, ukupne površine 550 m povezano s vlasništvom garaže G 10 u podrumu stambene zgrade, Lokvarska 7, Zagreb, obračunske površine 9,41 m2 (stvarna površina 12,55 m2), u planu posebnih dijelova zgrade označeno u tlocrtu podruma žutom bojom. 

Na ispitnom i izvještajnom ročištu održanima dana 10. siječnja 2017. godine, stečajni upravitelj naveo je da je zaprimio obavijest izlučnog vjerovnika Krunoslava Šipeka iz Zagreba, P. Heruca 5, OIB 2856033537, koji je prijavio izlučno pravo temeljem Ugovora o kupoprodaji nekretnina na gore navedene dvije garaže. Prisutni punomoćnik izlučnog vjerovnika izjavio je kako se u međuvremenu izlučni vjerovnik Krunoslav Šipek upisao o zemljišne knjige kao vlasnik predmetne dvije nekretnine. Na izvještajnom ročištu stečajni upravitelj je istaknuo da je žiro račun stečajnog dužnika u trenutku zatvaranja računa bio u blokadi 2141 dan te da su posljednja financijska izvješća predana za 2012. godinu, te je naveo da je poduzeo sve potrebne radnje kako bi utvrdio da li dužnik ima imovinu koja bi ulazila u stečajnu masu i kojom bi se mogle namiriti obveze stečajne mase i utvrđene tražbine stečajnih vjerovnika. Stečajni upravitelj je istaknuo da se u međuvremenu Krunoslav Šipek upisao u zemljišne knjige kao vlasnik navedenih garaža temeljem Ugovora o kupoprodaji nekretnina zaključenog 5. studenog 2008. godine. Stečajni upravitelj je utvrdio da dužnik nije upisan kao vlasnik nekretnina te da prema dostupnim podacima nema u vlasništvu motornih vozila niti drugih pokretnina, kao i da prema dostupnim podacima nema aktivnih sudskih predmeta koji bi se vodili u korist stečajne mase. 

Uvidom u izvješće stečajnog upravitelja o gospodarskom položaju dužnika sud je utvrdio da je u istome stečajni upravitelj naveo da prema posljednjim predanim financijskim izvještajima dužnika za 2012. godinu potraživanja iznose 1.651.100,00 kn, međutim da podataka o dužnikovim dužnicima nema. 

Dakle, uvidom u spis utvrđeno je da je skupština vjerovnika na izvještajnom ročištu od 10. siječnja 2017. godine prihvatila u cijelosti izvješće stečajnog upravitelja o gospodarskom položaju stečajnog dužnika i njegovim uzrocima, a u kojem izvješću je stečajni upravitelj utvrdio da stečajni dužnik prema dostupnoj dokumentaciji nema imovinu koja bi ulazila u stečajnu masu, te je stečajni upravitelj u završnom računu ustrajao kod prijedloga da se ovaj stečajni postupak obustavi i zaključi sukladno odredbi čl. 293. SZ-a, odnosno zbog nedostatnosti stečajne mase za namirenje troškova stečajnog postupka. Kao što je sud već naveo, nitko od stečajnih vjerovnika i vjerovnika stečajne mase nije se pisanim putem usprotivio takvom prijedlogu stečajnog upravitelja, a niti su stečajni vjerovnici pristupili na skupštinu vjerovnika određenu za dan 28. veljače 2017. godine. Dakle, nitko od vjerovnika nije se usprotivio prijedlogu stečajnog upravitelja za obustavu postupka zbog nedostatnosti stečajne mase za namirenje troškova stečajnog postupka. 

 Slijedom navedenog sud je utvrdio da su ostvarene zakonske pretpostavke iz članka 293. SZ-a za donošenje rješenja o obustavi i zaključenju stečajnog postupka zbog nedostatnosti stečajne mase za namirenje troškova stečajnoga postupka. 

Dakle, budući je u konkretnom slučaju proveden postupak pribave mišljenja, u skladu s odredbom čl. 293. st. 2. SZ-a, te je utvrđeno da stečajna masa nije dostatna za namirenje troškova postupka, te se nitko od vjerovnika nije usprotivio prijedlogu stečajnog upravitelja za obustavu postupka zbog nedostatnosti stečajne mase za namirenje troškova stečajnog postupka,  primjenom članka 293. st. 1. i 4. SZ-a, riješeno je kao u izreci ovog rješenja.
 
U Karlovcu 13. ožujka 2017. godine
 
								            	    Sudac:
								                 Goranka Boljkovac,v.r.

Za točnost otpravka-
ovlašteni službenik:
Renata Klokočki

UPUTA O PRAVNOM LIJEKU:
Protiv ovog rješenja svaki stečajni vjerovnik i dužnik imaju pravo podnijeti žalbu (čl. 301. st. 1. SZ-a). Rok za žalbu iznosi osam dana, a počinje teći istekom osmog dana od dana objave ovog rješenja na mrežnoj stranici e-Oglasna ploča suda. Žalba se podnosi ovom sudu u tri primjerka, a o žalbi odlučuje Visoki trgovački sud Republike Hrvatske.
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