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U IME REPUBLIKE HRVATSKE
RIESENJE

Zupanijski sud u Zadru, po sutkinji Blanki Pervan, u pravnoj stvari tuZitelja Joska
Dvornika iz Splita, Put Svetog Lovre 55A, OIB: 96954901139, zastupanog po punomoc¢niku
Anti Curkoviéu, odvjetniku iz Splita, Vukovarska 150, protiv tuZenika: 1) ,,Credo banke“ d.d.
u steCaju, iz Splita, Zrinsko-Frankopanska 58, OIB: 94141384086, zastupanog po stetajnoj
upraviteljici Ankici Cenié iz Splita, Pupadi¢eva 1/3 i 2) ,,Arca Mercatus“, d.0.0. za trgovinu i
usluge, u stedaju, iz Splita, Varazdinska 53, OIB: 21842109097, zastupanog po stecajnoj
upraviteljici Tei Gatternig iz Varazdina, Branka Vodnika 4, radi proglaSenja ovrhe
nedopustenom, odluCujuci o zalbi tuzitelja protiv rjeSenja Opcinskog suda u Splitu, poslovni
broj P-2557/2018-14 od 20. prosinca 2019., dana 11. kolovoza 2020,

rijesio je

Djelomiéno se uvazava zalba tuzitelja Joska Dvornika te se preinaCuje rjeSenje
Op¢inskog suda u Splitu, poslovni broj P-2557/2018-14 od 20. prosinca 2019. u to¢. II. izreke
na nacin da u tom dijelu isto rjeSenje glasi:

Duzan je tuZitelj Jo$ko Dvornik naknaditi tuzeniku pod 2) "Arca Mercatus" d.o.o. za
trgovinu i usluge u steaju sveukupni parniéni-treSak-u iznosu od 370,00 kn, u roku od 15
dana, dok se tuzenik pod 2) "Arca Mercatus" d.d. za trgovinu i usluge u ste¢aju, odbija sa
preostalim zahtjevom za naknadom troskova postupka do zatrazenog od 6.471,25 kn, kao
neosnovanim.

Obrazlozenje
Uvodno oznacenim rjeSenjem suda prvog stupnja odluceno je:

,L Utvrduje se da je tuzba u ovoj pravnoj stvari povucena.
IT. Nalaze se tuzitelju JoSku Dvorniku nadoknaditi tuzeniku pod 2. Arca Mercatus,
d.o.0. zatrgovinu i usluge, u steCaju, parni¢ni trosak u iznosu od 6.471,25 kuna.*

Protiv citiranog rjeSenja u to¢. 1. izreke zalbu je izjavio tuzitelj zbog bitne povrede
odredaba parni¢nog postupka, pogresno i nepotpuno utvrdenog Cinjeni¢nog stanja i pogresne
primjene materijalnog prava. Tvrdi da je pobijanim rjeSenjem u to¢. 1l. izreke naloZeno da
tuzeniku pod 2) naknadi sveukupni parni¢ni trodak u iznosu od 6.471,25 kn, koje rjeSenje u
pobijanom dijelu nije osnovano. Tuzenik pod 2) nije ovlastio kvalificiranog punomoc¢nika za
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zastupanje u predmetnoj pravnoj stvari, a osoba koja ga je zastupala ima poziciju i ovladtenja
zastupnika po zakonu. Prvostupanjski je sud pogre$no primijenio odredbu ¢&l. 164. Zakona o
parni¢nom postupku ("Narodne novine", broj 48/11 — prociséeni tekst, 25/13 i 89/14 - dalje:
ZPP) koji se ovdje primjenjuje temeljem odredbe ¢l. 117. st. 1. Zakona o izmjenama i
dopunama ZPP ("Narodne novine", broj 70/19) te odredbu ¢l. 94. Ste¢ajnog zakona, slijedom
Cega predlaze zalbu uvaziti, pobijano rjeSenje ukinuti i predmet vratiti sudu prvog stupnja na
ponovan postupak.

Tuzenik pod 2) je u odgovoru na zalbu tuzitelja naveo da njegova zalba nije osnovana.
Odredbom ¢l. 151. ZPP parni¢ne troSkove ¢ine izdaci ucinjeni u tijeku ili u povodu postupka,
koji troSkovi obuhvacaju i nagradu za rad odvjetnika i drugih osoba kojima zakon priznaje
pravo na nagradu. Prema odredbi ¢l. 152. ZPP svaka stranka predujmljuje troskove koje je
uzrokovala svojom radnjom, a to su u konkretnome bili upravo putni troskovi steajnog
upravitelja tuzenika pod 2). Tuzitelj koji povuce tuzbu duzan je protivnoj stranci naknaditi
parni¢ne troskove, tim viSe §to je tuzitelj svojim radnjama prouzroio nastale troskove
tuzenika pod 2) specificirane u njegovom zahtjevu od 28. studenoga 2019. Dosudeni troskovi
tuzenika pod 2) ne odnose se na troSkove zastupanja po punomocniku iz reda odvjetnika i na
temelju Odvjetnicke tarife ve¢ se odnose isklju¢ivo na stvarno nastale troskove steajnog
upravitelja. Predlaze zalbu tuZitelja odbiti kao neosnovanu i potvrditi pobijano rjedenje u to¢.
I1. izreke suda prvog stupnja.

Zalba je djelomi¢no osnovana.

Ispituju¢i pobijano rjesenje u toc. 1l izreke ovaj drugostupanjski sud nalazi da
prvostupanjski sud nije po€inio niti jednu bitnu povredu odredaba parni¢nog postupka iz ¢&l.
354, st. 2. to¢. 2, 4, 8,9, 11, 13.1 14. ZPP, a na koje ovaj drugostupanjski sud pazi po
sluzbenoj duznosti po ¢l. 365. st. 2. u svezi ¢l. 381. istog Zakona.

U ovoj pravnoj stvari tuzitelj JoSko Dvornik 10. velja¢e 2017. podnio je tuzbu protiv
tuzenika pod 1) Credo banke d.d. u stecaju i tuzenika pod 2) Arca Mercatus d.o.0. . za
trgovinu i usluge u steCaju, radi proglasenja nedopustenosti ovrhe.

Podneskom od 21. studenoga 2019. tuzitelj je povukao tuzbu u predmetnoj pravnoj
stvari (l.s. 46).

Kraj nesporne €injenice da je tuzitelj povukao tuzbu prvostupanjski je sud i po ocjeni
ovog suda drugog stupnja pravilno postupio kada je po ¢l. 158. st. 1. ZPP obvezao tuzitelja da
tuzeniku pod 2) naknadi zatrazene parni¢ne troskove.

Naime, svatko tko povuce tuzbu, neovisno o tome zasto je to ucinio, mora protivnoj
stranci naknaditi parni¢ne troskove. Ovo procesno pravilo nema iznimaka i svaki se tuzitelj u
parnici koji povuce tuzbu izvrgava tom riziku.

Medutim, iz spisa predmeta proizlazi da je tuzenika pod 2) u predmetnom sporu, pred
prvostupanjskim sudom, Opcinskim sudom u Splitu zastupao zakonski zastupnik, stecajna
upraviteljica Tea Gatternig, odvjetnica iz Varazdina. lako je ste¢ajna upraviteljica tuZenika
pod 2) odvjetnica, njegova je zakonska zastupnica, sukladno odredbi ¢l. 308. st. 2. Zakona o
obveznim odnosima ("Narodne novine", broj 35/05, 41/08, 78/15 1 29/18 — dalje: ZOO) i ne
pripada joj nagrada za zastupanje, u smislu odredbe ¢l. 151. st. 2. ZPP,
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Sukladno odredbi ¢€l. 151. st. 1. ZPP parniéne troskove ¢ine izdaci ucinjeni u tijeku ili
u povodu postupka.

Sukladno odredbi ¢l. 155. ZPP sud c¢e prilikom odlucivanja o troskovima postupka
stranci odrediti naknadu samo onih troSkova koji su bili potrebni za vodenje parnice. O tome
koji su troskovi bili potrebni te o visini troSkova odlutuje sud ocjenjujuéi brizljivo sve
okolnosti. Tuzenik pod 2) je pravna osoba koja se nalazi u sjedistu suda.

Prema odredbi ¢l. 24. Pravilnika o naknadi troskova u sudskim postupcima ("Narodne
novine" broj: 8/88, 3/94 1 150/05, dalje: Pravilnik), zakonski zastupnik stranke ima pravo na
naknadu troSkova dnevnice te troSkova smjestaja i hrane, sukladno odredbi ¢l. 10. Pravilnika.
Zakonski zastupnik tuzenika pod 2) ima bi pravo i na naknadu putnih troskova, ali za prijevoz
sredstvima javnog prometa, za putovanje izvrSeno najkra¢im putem, i najekonomicnijim
prometnim sredstvom, a visina naknade utvrduje se na temelju putne karte ili na drugi
odgovarajuci nacin (¢l. 6. 1 7. Pravilnika),

Tek na relacijama na kojima ne prometuju sredstva javnog prijevoza ili ne prometuju u
pogodno vrijeme ili je iz drugih razloga bilo neophodno da se ne koriste sredstva javnog
prometa, zakonskom zastupniku stranke pripada naknada troskova u vidu kilometraze, a
visina naknade se obratunava prema broju prijedenih kilometara po propisima koji vrijede za
suca suda koji vodi postupak (¢l. 8. Pravilnika).

Zakonski zastupnika tuzenika pod 2), steajna upraviteljica nije dokazala da je
prijevoz vlastitim osobnim vozilom bio nuzan i da na relaciji na kojoj je putovala (Varazdin-
Split-Varazdin) na sud prvog stupnja, ne prometuju sredstva javnog prijevoza, pa je
prvostupanjski sud neosnovano tuzeniku pod 2) dosudio naknadu tro§kova prijevoza njegovog
zakonskog zastupnika, stecajne upraviteljice i to troSak prijevoza na rociste od 4. srpnja 2019.
u iznosu od 2.591,00 kn, te na ro¢iste od 21. studenoga 2019. u iznosu od 2.586,00 kn.

Prema tome, tuzeniku pod 2) na ime opravdanih, stvarno nastalih troskova pripadaju
troskovi dnevnica, sukladno odredbi ¢l. 10. Pravilnika, u zatrazenom iznosu od 170,00 kn za
ro¢iste od 4. srpnja 2019. 1 200,00 kn za rociste od 21. studenoga 2019., odnosno pripada mu
naknada stvarnog troska od sveukupno 370,00 kn. "

Stoga je zalba tuzitelja djelomi¢no osnovana.

Na osnovi iznesenog trebalo je zalbu tuzitelja djelomicno uvaziti, pobijano rjesenje po
¢l. 380. to¢. 3. ZPP preinaciti u to¢. II. izreke i odluditi kao u izreci rjeSenja ovog
drugostupanjskog suda.

Rjesenje suda prvog stupnja u nepobijanom dijelu u to¢. 1 izreke ostaje neizmijenjeno.

U Zadru 11. kolovoza 2020.
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