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   Republika Hrvatska
Trgovački sud u Zagrebu                                                                           66 St-561/15
 Zagreb, Amruševa 2/II

R E P U B L I K A   H R V A T S K A

R J E Š E N J E

Trgovački sud u Zagrebu po sucu pojedincu Mislavu Kolakušiću, kao stečajnom sucu u stečajnom postupku povodom prijedloga vjerovnika Gordana Moguš, Samobor, Svete Ane 75, OIB:00220805626, za pokretanje stečajnog postupka nad MOGUŠ GRUPA d.o.o. za proizvodnju, trgovinu i usluge, Samobor, Ulica grada Wirgesa 10, MBS:080073336, OIB:39864177056, 24. veljače 2016.,

r i j e š i o    j e 

I		Pokreće se prethodni  postupak radi utvrđivanja uvjeta za otvaranje stečajnog postupka nad trgovačkim društvom MOGUŠ GRUPA d.o.o. za proizvodnju, trgovinu i usluge, Samobor, Ulica grada Wirgesa 10, MBS:080073336, OIB:39864177056.
II	 	Dužniku se postavlja ANAMARIA IVANKOVIĆ, Zagreb, Britanski trg 10, OIB:26902318451, privremenim stečajnim upraviteljem.
Privremeni stečajni upravitelj ovlašten je stupiti u poslovne prostorije dužnika, a uprava dužnika je dužna dopustiti mu uvid u knjige i poslovnu dokumentaciju. Protiv osoba dužnika koje se tome protive može se narediti dovođenje, izreći novčana kazna i odrediti kazna zatvora.
III 	Dužnikovi dužnici se pozivaju svoje obveze ispunjavati prema dužniku vodeći računa o ovom objavljenom rješenju.
IV	Određuje se ročište radi izjašnjavanja o prijedlogu za otvaranjem stečajnog postupka,
za 31. ožujka 2016. u 10,00 sati
u zgradi ovog Suda u sobi br 88/II ulična zgrada,

Određuje se ročište radi rasprave o uvjetima za otvaranje stečajnog postupka
za isti dan i na istom mjestu u 10,05 sati

 a na koje se pozivaju dostavom ovog rješenja:
1. predlagatelj 
2. dužnik
3. Fina,
4. zastupnik po zakonu dužnika Ivan Moguš, OIB: 34063059964 Zagreb, Dobronićeva 13
5. privremeni stečajni upravitelj.
V	Osobe pozvane na ročište u točci V izreke ovog rješenja mogu se o prijedlogu i pisano izjasniti.
VI     Nalaže se zastupniku po zakonu Ivan Moguš, OIB: 34063059964 Zagreb, Dobronićeva 13, u roku 8 dana dostaviti ovom sudu popis imovine dužnika (prokazni popis imovine) u kojem će biti naznačeni podaci: 
-	gdje se nalaze pojedine stvari koje čine dužnikovu imovinu, 
-	gdje se nalaze i kome pripadaju tuđe stvari na kojima dužnik ima određena imovinska prava, 
-	prema kome dužnik ima kakvu novčanu ili koju drugu tražbinu,
-	koja druga prava čine dužnikovu imovinu,
-	ima li na računima dužnika i kod koga novčana sredstva,
-	ima li dužnik kakvu drugu imovinu.
VII	Ako zastupnik po zakonu dužnika u dodijeljenom roku ne dostavi prokazni popis imovine dužnika, Sud će mu izreći novčanu kaznu u iznosu od 3.000,00 kn i zaprijetiti mu novim novčanim kaznama sve dok se ne pokori naredbi iz točke II. izreke rješenja.
VIII	Ako zastupnik po zakonu dužnika u dodijeljenom roku ne dostavi prokazni popis imovine ili dostavi netočan ili nepotpun prokazni popis imovine odgovara vjerovnicima za štetu koju time prouzroči.
IX	Zastupnik po zakonu dužnika kazneno je odgovoran za davanje netočnih ili nepotpunih podataka, obavijesti, izviješća, izjava ili popisa kao za davanje lažnog iskaza u sudskom postupku.

Obrazloženje

Predlagatelj je kao radnik dužnika podnio ovom Sudu prijedlog za pokretanje stečajnog postupka tvrdeći da ima potraživanje prema dužniku s osnova neisplaćene plaće za razdoblje od srpnja do listopada 2010. te da su dužniku blokirani računi slijedom čega je nesposoban za plaćanje.
Uz prijedlog je priložena potvrda dužnika datirana s 20. siječnja 2012. u kojoj se priznaje postojanje dugovanja temeljem plaća.
Uz prijedlog nije dostavljena potvrda FINA-e o blokadi računa dužnika.
Postojanje stečajnog razloga nesposobnosti za plaćanje dokazuje se potvrdom pravne osobe koja za dužnika obavlja poslove platnog prometa prema članak 4. stavak 7. SZ-a kojom je propisano da će se smatrati da je dužnik nesposoban za plaćanje ako u Očevidniku redoslijeda osnova za plaćanje koji vodi Financijska agencija ima evidentirane neizvršene osnove za plaćanje u razdoblju duljem od 60 dana, a koje je trebalo, na temelju valjanih osnova za plaćanje, bez daljnjeg pristanka dužnika naplatiti s bilo kojeg od njegovih računa. 
Obzirom u konkretnom slučaju predlagatelj nije dostavio isprave iz kojih proizlazi da su se kod dužnika stekli stečajni razlozi nesposobnosti za plaćanje, Sud je zaključkom St-561/15 od 13. listopada 2015. pozvao predlagatelja da učini vjerojatnim koji od stečajnih razloga.
Podneskom od 3. studenog 2015. predlagatelj je dostavio potvrdu FINA-e od 3. studenog 2015. iz koje proizlazi da dužnik ima evidentirane neizvršene osnove za plaćanje u razdoblju duljem od 60 dana.
Prema čl. 42. st. 1. SZ-a na temelju prijedloga za otvaranje stečajnog postupka stečajni sudac donosi rješenje o pokretanju postupka radi utvrđivanja uvjeta za otvaranje stečajnog postupka (prethodni postupak).
Kako se stečajni postupak pokreće prijedlogom vjerovnika ili dužnika, prema članku 39. st. 1., 2. i 3. Stečajnog zakona (NN 44/96, 29/99, 129/00, 123/03, 197/03, 187/04, 82/06, 116/10, 25/12 i 133/12 - dalje SZ), predlagatelj je na opisani način dokazao da je ovlašten podnijeti prijedlog u smislu članka 39. st. 2. SZ-a, jer su ostvarene sve propisane pretpostavke za pokretanje stečajnog postupka.
Odredbom članka 44. stavak 1. i 2. SZ-a određeno je da će stečajni sudac, rješenjem o pokretanju prethodnoga postupka ili naknadnim rješenjem, na zahtjev predlagatelja ili po službenoj dužnosti, odrediti sve mjere koje smatra potrebnim kako bi se spriječilo da do donošenja odluke o prijedlogu za otvaranje stečajnoga postupka ne nastupe takve promjene imovinskoga položaja dužnika koje bi za vjerovnike mogle biti nepovoljne te stečajni sudac može postaviti privremenoga stečajnoga upravitelja, na kojega se na odgovarajući način primjenjuju odredbe ovoga Zakona o stečajnom upravitelju, zabraniti raspolaganje imovinom dužnika ili odrediti da dužnik može raspolagati svojom imovinom samo uz prethodnu suglasnost stečajnoga suca ili privremenoga stečajnoga upravitelja, zabraniti ili privremeno odgoditi određivanje, odnosno provedbu prisilne ovrhe ili osiguranja protiv dužnika,  zabraniti isplate s računa dužnika.
Temeljem članka 49. st. 1. SZ-a stečajni sudac je odmah odredio ročište na kojem će se pozvane osobe izjasniti o prijedlogu, a što mogu učiniti na temelju članka 49. st. 2. SZ i pisanim podneskom.
Prema odredbi čl. 43. st. 3. SZ-a stečajni sudac može, ako ocijeni da je to, potrebno, rješenjem narediti osobama koje vode poslovanje dužnika davanje prokazne izjave i prokaznog popisa imovine u skladu s pravilima ovrhe.

U Zagrebu 24. veljače 2016.

	SUDAC:
	Mislav Kolakušić 


Uputa o pravnom lijeku
Protiv točke I, III, IV i V  izreke ovog rješenja nije dopuštena posebna žalba (čl. 42. st. 1. SZ-a).     
Protiv točke II i VI do IX izreke ovog rješenja dopuštena je žalba Visokom trgovačkom sudu Republike Hrvatske. Žalba se podnosi putem ovog suda u roku od 8 (osam) dana računajući od dana dostave ovog rješenja.



DNA:
1. predlagatelj
1. privremenom stečajnom upravitelju
1. dužnik
1. zastupnik po zakonu dužnika Ivan Moguš, OIB: 34063059964 Zagreb, Dobronićeva 13
1. e-oglasna ploča - 8 dana
1. sudski registar po pravomoćnosti - neposredno
1. Fina
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