JELAKOVIC & PARTNERI Zagretetka 611

HR-42000 Varazdin
ODVJETNICKO DRUSTVO

T: 042/ 421 588
F: 042/ 421 589
5 OIB: 71198181260
U Varazdinu, 03. listopada 2023. godine
Qdvjetnici:
KRESIMIR JELAKOVIC
M: 098/ 817 741

Trgovaéki sud u Zagrebu E: kresimir.jelakovic@jelakovic.com

Zagreb, Trg Johna Fitzgeralda Kennedyja 11 IVANA HRUSKAR
M: 095/ 907 7175

E: ivana.hruskar@jelakovic.com

Za MISLAV PTICEK
M: 088/ 901 7900

VISOKI TRGOV. A(V:KI SuD E: mislav.pticek@jelakovic.com

REPUBLIKE HRVATSKE
Savska cesta 62
10 000 ZAGREB

Broj predmeta:  St-1961/23

Predlagatelj: TTM TOMASEK MONTAZA d.o.0., Matkovec, Bana Josipa Jelati¢a 34, HR-
40000 Cakovec OIB: 87076429855, zastupan po KreSimiru Jelakovicu,
odvjetniku iz odvjetnic¢kog drustva JELAKOVIC & PARTNERI iz Varazdina

Duznik: TEHNOLAK d.o0.0., Zagreb, Ulica grada Vukovara 228C, HR-10000 Zagreb,
OIB: 385227835098

Radi: otvaranja stecajnog postupka

ZALBA PREDLAGATELJA

protiv Rjesenja Trgovackog suda u Zagrebu
od dana 22.09.2023. godine (posl.br. 48 St-1961/23-3)

L 4 Kacii

L. Trgovacki sud u Zagrebu (dalje u tekstu: Sud) dana 22.09.2023. godine, povodom
prijedloga Predlagatelja za otvaranje steajnog postupka nad Duznikom donio je RjeSenje poslovni
broj 48 St-1961/23-3 (dalje u tekstu: RjeSenje) kojim je rijeSio:

u tocki I - pozvan je Predlagatelj u roku 8 dana od dostave ovog rjesenja:

- uplatiti iznos od 132,72 EUR/1.000,00 kn u Fond za namirenje troskova stecajnog
postupka, na racun Trgovackog suda u Zagrebu, otvorenog u Hrvatskoj postanskoj
banci d.d. Zagreb, broj IBAN: HR9223900011300000460, s pozivom na broj 2001-
196123,

- uplatiti dodatni iznos predujma od 1.990.84 EUR/15.000,00 kn na racun Trgovackog
suda u Zagrebu, otvorenog u Hrvatskoj postanskoj banci d.d. Zagreb, broj IBAN:
HR9223900011300000460, s pozivom na broj 196123 te

u tocki II — rijeSio je da ako Predlagatelj ne postupi po nalogu iz tocke I. izreke, sud ¢e prijedlog
odbaciti kao nedopusten.

Predlagatelj u predmetnom stecajnom postupku, u propisanom roku, izjavljuje Zzalbu protiv
navedenog RjeSenja od dana 22.09.2023. godine (potpisanog i objavijenog na e- oglasnoj ploci
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Suda dana 26.09.2023. godine), temeljem odredbi ¢lanka 353. stavka 1. te ¢lanka 381. Zakona o
parni¢nom postupku (Sluzbeni list SFR] br. 4/1977, 36/1977, 36/1980, 6/1980, 69/1982, 43/1982,
58/1984, 74/1987, 57/1989, 20/1990, 27/1990, 35/1991, Narodne novine br. 53/1991, 91/1992,
112/1999, 129/2000, 88/2001, 117/2003, 88/2005, 2/2007, 96/2008, 84/2008, 123/2008,
57/2011, 25/2013, 89/2014, 70/2019, 80/2022 i 114/2022; dalje u tekstu: ZPP), a u vezi sa ¢l. 19
Stecajnog zakona (Narodne novine br. 71/2015, 104/2017, 36/2022; dalje u tekstu: SZ) iz svih
zakonom predvidenih razloga.

I Prije svega, Sud je donoSenjem osporavanog RjesSenja pocinio bitne povrede odredaba
ste¢ajnog i parni¢nog postupka obzirom da nije primijenio ili je nepravilno primijenio pojedinu
odredbu, a Sto je bilo od utjecaja na donosenje zakonite i pravilne odluke. Isto tako, Rjesenje ima
nedostataka zbog kojih se ne moze ispitati , izreka mu je nerazumljiva i proturjeCna razlozima
navedenim u obrazloZenju RjesSenja, a i postoji proturjecnost o odlu¢nim cinjenicama izmedu onoga
Sto se navodi u obrazloZenju RjeSenja i sadrzaju isprava na koje se poziva.

I1I. U ObrazloZenju RjeSenja Sud nejasno i proturje¢no u odnosu na sadrzaj Predlagateljevog
prijedloga navodi i to

- utoC. 1. -, Predlagatelj.. podnio je prijedlog za otvaranje stecajnog postupka.., u kojem je
naveo...da je u odnosu na duznika ostvaren stecajni razlog prezaduZenost',

Sto je neosnovano i proturjecno sadrzaju prijedloga Predlagatelja u kojem je
Predlagatelj naveo da ,Kod duZnika postoji stecajni razlog zato sto je duZnik
nesposoban za placanje, odnosno duznik u Ocevidniku redoslijeda osnova za placanje
koji vodi Financijska agencija ima jednu ili vise evidentiranih neizvrsenih osnova za placanje
u razdoblju duZem od 209 dana koje je trebalo, na temelju valjanih osnova za placanje,
bez dalinjeg pristanka duznika naplatiti s bilo kojeg od njegovih racuna.", Sto je
Predlagatelj i dokazao prilaganjem u spis Potvrde o neizvrSenim osnovama za
placanje Financijske agencije, Klasa: 034-011/23-10/2, Ur.broj: 118-08-2501-9, od dana
17. kolovoza 2023. godine

- u toC. 4. — ,Swha prethodnog postupka ostvaruje se na nacin da se, sudjelovanjem
privremenog stecajnog upravitelja, odnosno njegovim djelovanjem utvrdi postojanje
stecajnog razloga, kao i da se s visokim stupnjem vjerojatnosti utvrdi imovina duznika,
a sto kasnije utjece na tijek stecajnog postupka. Dakle, utvrdivanje imovine stecajnog
duznika bitno je za odluku suda u odnosu na to da Ii e otvoriti stecajni postupak na temelju
¢l 128 SZ-a ili Ce stecaj otvoriti i zakljuciti sukladno ¢. 132. SZ-a."

Sto je proturjecno stanju isprava iz spisa, i to Potvrdi o neizvrsenim osnovama za
placanje Financijske agencije, Klasa: 034-011/23-10/2, Ur.broj: 118-08-2501-9, od
dana 17. kolovoza 2023., iz koje se nesposobnost za placanje kao stecajni razlog
moze nedvojbeno utvrditi, dakle Sud je propustio cijeniti da su u konkretnom slucaju
ispunjene pretpostavke za otvaranje steCajnog postupka bez prethodnoga ispitivanja
sposobnosti za placanje ili prezaduzenosti

- utoC. 5. - ,Sukladno odredbi cl. 11. st. 3. SZ-a u odnosu na stecajni razlog nesposobnosti
za placanje sud je pribavio potvrdu Financijske agencije o blokadi racuna duznika(list 21
spisa) iz koje proizlazi da ne postoje neizvrsene osnove za placanje u odnosu na duznika,
odnosno da ne postoji stecajni razlog nesposobnosti za placanje.":
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Sto je proturjecno stanju isprava iz spisa, i to Potvrdi o neizvrSenim osnovama za
plac¢anje Financijske agencije, Klasa: 034-011/23-10/2, Ur.broj: 118-08-2501-9, od
dana 17. kolovoza 2023., iz koje se nesposobnost za placanje kao stecajni razlog
moze nedvojbeno utvrditi u neprekidnom razdoblju od 209 dana, a s druge strane
u sustavu e-komunikacije ne postoji ,potvrda Financijske agencije o blokadi racuna
auznika(list 21 spisa) iz koje proizlazi da ne postoje neizvrsene osnove za placanje u odnosu
na duznika', dakle sporno obrazloZenje Suda se ne moze niti ispitati; Upravo
suprotno Predlagatelj je provierom utvrdio da je Duznik i dalje nesposoban za plaanje —

v

odnosnho da je ,u blokadi*, Sto ¢ini obrazlozenje Suda i heoshovanim.

u to€. 6. — ,Nadalje, u konkretnom slucaju prediagatelj je iznio tvrdnju kako je kod duznika
ostvaren stecajni razlog prezaduzenosti. Prema cl. 7. SZ-a prezaduZenost postoji ako je
imovina duZnika pravne osobe manja od postojecih obveza. S obzirom na to da se ovaj
stecajni razlog ne moZe utvrditi samo na temelju navoda predlagatelja, stoga je radi ociene
je li ostvaren navedeni stecajni razlog potrebno angaZirati oviastenog sudskog viestaka za
financije ( moguce i vjestaka za graditeljstvo i procienu nekretnina), radi ispitivanja
gospodarsko - financijskog stanja duznika (¢l. 125, SZ-a).";

Sto je neosnovano i proturjecno sadrzaju prijedloga Predlagatelja u kojem je
Predlagatelj nigdje ne navodi da bi bio ostvaren stecajni razlog prezaduzenosti, vec je
nedvojbeno iskljucivo naveo da ,Kod duZnika postoji stecajni razlog zato sto je duzZnik
nesposoban za placanje, odnosno duznik u Ocevidniku redoslijeda osnova za placanje
koji vodi Financijska agencija ima jednu ili vise evidentiranih neizvrsenih osnova za placanje
u razdoblju duZem od 209 dana koje je trebalo, na temelju valjanih osnova za placanje,
bez dalinjeg pristanka duznika naplatiti s bilo kojeg od njegovih racuna.", Sto je
Predlagatelj i dokazao prilaganjem u spis Potvrde o neizvrSenim osnovama za
placanje Financijske agencije, Klasa: 034-011/23-10/2, Ur.broj: 118-08-2501-9, od dana
17. kolovoza 2023. godine iz koje se nesposobnost za pla¢anje kao stecajni razlog
moze nedvojbeno utvrditi u neprekidnom razdoblju od 209 dana; S tim u vezi
suprotno navodima Suda, u konkretnom slucaju nema potrebe niti zakonske

osnove za ocjenu da li postoji stecajni razlog prezaduzenosti, a niti s time u vezi

potrebe za angaZmanom ovlastenog sudskog vjestaka, pa tako niti
opterecivanja Predlagatelja s predujmljivanjem iznosa za takvo vjestacenje.

u toc. 7. — ,Slijedom navedenog, imajuci u vidu potrebu provodenja financijskog
vjestacenja (a moguce / vjestaka za graditeljstvoi procjenu nekretnina),

mogucnost-imenovanje priviemenog stecajnog upravitelja, te cinjenicu da se iz dodatnog
iznosa preduima namiruju troskovi prethodnog postupka do otvaranja stecajnog postupka,
sud je predlagatelju naloZio uplatu dodatnog predujma u iznosu od 1.990,84
€/15.000,00 kn za pokrice troskova stecajnog postupka jer se u prethodnom postupku
provode neophodne radnje suda i tijela stecajnog postupka, a cijim djelovanjem nastaju
troskovi postupka. Tako da, priviemenom stecajnom upravitelju za obavijanje poslova
pripada pravo na nagradu u skladu s Uredbom o kriterijima i nacinu obracuna i placanja
nagrade stecajnom upravitelju (Narodne novine 105/15), odnosno, ima pravo na
Jjednokratnu bruto nagradu u prethodnom postupku u iznosu od 398,16 € / 3.000,00 kn do
2.654,46 €/20.000,00 kn. Nadalje, tijekom prethodnog postupka nastaju materijalni
troskovi, postanski trosak, trosak telefoniranja, trosak kopiranja i sl. u iznosu i do 39,82 €/
300,00 kn mjesecno, zatim, a bez obzira na temelju koje odredbe stecajnog zakona se
stecaj provede, takoder postoji obveza arhiviranja duznikove dokumentacije. Uz obracun
minimalne jednokratne bruto nagrade privremenom stecajnom upravitelju, predujam za
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financijsko-knjigovodstveno vjestacenje (a moguce i predujam za vjestacenje procjene
vrijednosti nekretnine) te ostale navedene troskove, proizlazi da je potreban iznos troskova
prethodnog postupka do otvaranja stecajnog postupka od najmanje 1.990,84 €/15.000,00
K,

kako je ve¢ pojasnjeno, suprotno navodima Suda, u Predlagatelj ukazuje da u
konkretnom slucaju nema potrebe niti zakonske osnove za ocjenu da li postoji
stecajni razlog prezaduZenosti, a niti s time u vezi potrebe za angazmanom
ovlastenog sudskog vjestaka, pa tako niti opteredivanja Predlagatelja u

prethodnom postupku s predujmljivanjem iznosa za takvo vjestacenje, pa je
ocito da je u konkrethom RjeSenju dodatni predujam odreden neosnovano i u

previsokom iznosu, a s time u vezi nejasno i pogresno utvrden ukupan iznos koji
Predlagatelj mora uplatiti temeljem osporenog Rjesenja.

Iv. Obzirom na sve naprijed navedeno razvidno je da je Sud osobito propustio cijeniti da kod
Duznika postoji stecajni razlog, zato Sto je duznik nesposoban za plac¢anje, obzirom u Ocevidniku
redoslijeda osnova za pla¢anje koji vodi Financijska agencija ima jednu ili viSe evidentiranih
neizvrSenih osnova za placanje, i to u trenutku podnosenja prijedloga Predlagatelja u razdoblju
duzem od 209 dana, a koje je trebalo, na temelju valjanih osnova za plaéanje, bez daljnjeg
pristanka duznika naplatiti s bilo kojeg od njegovih racuna, sto je Predlagatelj i dokazao prilaganjem
u spis Potvrde o neizvrSenim osnovama za placanje Financijske agencije, Klasa: 034-011/23-10/2,
Ur.broj: 118-08-2501-9, od dana 17. kolovoza 2023. godine, pa je posljedino Sud propustio
navesti jasne i razumljive razloge o odlucnim cinjenicama na kojima je temeljio donosSenje
osporenog Rjesenja.

Predlagatelj smatra i da je Sud osporavanim RjeSenjem, pogresno primijenio materijalno pravo i to
odredbe kojima se odreduje kako se utvrduje da li su ispunjene pretpostavke za otvaranje
stecajnog postupka te posredno i odredbe kojima se omogucéava odnosno utvrduje potreba za
ispitivanjem gospodarsko financijskog stanja Duznika, da je nepotpuno odnosno pogresno utvrdio
odlucne Cinjenice, Sto je sve dovelo do donosenja nezakonitog RjeSenja koje se ne moze ispitati i
proturjecno je ispravama koje se nalaze u spisu predmeta.

Dokaz: uvid u stecajni spis Suda br. St-1961/23

V. Slijedom svega navedenog, Predlagatelj u predmetnom steCajnom postupku predlaze
Visokom trgovackom sudu Republike Hrvatske da uvazi ovu Zalbu i ukine prvostupanjsko Rjesenje
od dana 22.09.2023. godine (posl.br. 48 St-1961/23-3) kao nezakonito te predmet vrati na
ponovno odlucivanje prvostupanjskom sudu.

Predlagatelj

.. zastupan po:
. Digitalno
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