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REPU-BLI-KA HRVATSKA

OPCINSKI RADNI SUD U ZAGREBU
Ulica grada Vukovara 84

PR-1501/2022-41
U IME REPUBLIKE HRVATSKE
PRESUDA

Op¢€inski radni sud u Zagrebu, po sutkinji toga suda Idi Vranci¢, u pravnoj
stvari tuzitelja Roberta Grileca, Bobovje, Bobovje 58, OIB: 37545056511, zastupan
po punomocniku Miri Marinovicu, odvjetniku iz Zagreba, protiv tuzene REPUBLIKE
HRVATSKE, Zagreb, OIB: 52634238587, radi isplate, nakon odrzane glavne i javne
rasprave zakljuCene 23. oZujka 2026. u nazocénosti punomocnika tuzitelja Mire
Marinoviéa, odvjetnika i punomoénice tuzenika Nine Zeé&i¢, vise savjetnice u OGDO
U Zagrebu, sukladno odredbi ¢l. 335 st. 4 Zakona o parnicnom postupku (Narodne
novine br. 53/91, 91/92, 112/99, 88/01, 117/03, 88/05, 2/07 - Odluka Ustavnog suda
RH, 84/08, 123/08, 57/11, 148/11, 25/13, 89/14 - Odluka Ustavnog suda RH, 70/19,
80/22, 114/22, 155/23, dalje u tekstu: ZPP), dana 7. svibnja 2026. objavio je i

presudio je

I/ Nalaze se tuzeniku Republika Hrvatska (za Ministarstvo unutarnjih poslova),
OIB: 52634238587, Zagreb, 10 000 Zagreb isplatiti tuZitelju Robertu Grilecu iz
Krapine, Bobovje58, OIB: 37545056511 s osnova razlike naknade troSkova za
prijevoz iznos od 407,33 eura, zajedno sa zakonskom zateznom kamatom, koje teku:
- naiznos od 12,21 EUR od 08.08.2018. godine pa do isplate,
- na iznos od 26,54 EUR od 07.09.2018. godine pa do isplate,
- na iznos od 18,58 EUR od 09.10.2018. godine pa do isplate,
- na iznos od 10,60 EUR od 08.11.2018. godine pa do isplate,
- naiznos od 13,01 EUR od 07.12.2018. godine pa do isplate,
- na iznos od 15,40 EUR od 08.01.2019. godine pa do isplate,
- naiznos od 12,21 EUR od 07.02.2019. godine pa do isplate,
- na iznos od 13,80 EUR od 07.03.2019. godine pa do isplate,
- naiznos od 17,78 EUR od 08.04.2019. godine pa do isplate,
- na iznos od 13,01 EUR od 08.05.2019. godine pa do isplate,
- naiznos od 12,21 EUR od 07.06.2019. godine pa do isplate,
- na iznos od 15,40 EUR od 08.07.2019. godine pa do isplate,
- naiznos od 11,41 EUR od 08.08.2019. godine pa do isplate,
- na iznos od 28,14 EUR od 09.09.2019. godine pa do isplate,
- na iznos od 16,99 EUR od 07.10.2019. godine pa do isplate,
- naiznos od 12,21 EUR od 08.11.2019. godine pa do isplate,
- na iznos od 13,80 EUR od 09.12.2019. godine pa do isplate,
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- na iznos od 14,60 EUR od 08.01.2020. godine pa do isplate,

- naiznos od 12,21 EUR od 07.02.2020. godine pa do isplate,

- na iznos od 15,40 EUR od 09.03.2020. godine pa do isplate,

- na iznos od 16,86 EUR od 08.04.2020. godine pa do isplate,

- na iznos od 13,01 EUR od 08.05.2020. godine pa do isplate,

- na iznos od 18,58 EUR od 08.06.2020. godine pa do isplate,

- na iznos od 14,60 EUR od 07.07.2020. godine pa do isplate,

- na iznos od 24,95 EUR od 07.08.2020. godine pa do isplate,

- na iznos od 13,80 EUR od 07.09.2020. godine pa do isplate, po stopi koje se
odreduje, za svako polugodiSte, uvecanjem kamatne stope koju je Europska
srediSnja banka primijenila na svoje posljednje glavne operacije refinanciranja koje je
obavila prije prvog kalendarskog dana tekuceg polugodista za 3 postotna poena, a
sve to u roku od 15 dana.

[I/ NalaZe se tuzeniku naknaditi tuzitelju troSkove ovog parni¢nog postupka u
iznosu od 1.312,50 eura sa zakonskom zateznom kamatom tekuéom od dana 7.
svibnja 2026. pa do isplate, po stopi koje se odreduje, za svako polugodiste,
uvecanjem kamatne stope koju je Europska srediSnja banka primijenila na svoje
posljednje glavne operacije refinanciranja koje je obavila prije prvog kalendarskog
dana tekuceg polugodista za 3 postotna poena, roku od 15 dana.

lll/ Odbija se zahtjev tuzitelja za naknadu troSkova parni€nog postupka u
iznosu od 187,50 eura, sa zakonskom zateznom kamatom teku¢om od dana 7.
svibnja 2026. pa do isplate, po stopi koje se odreduje, za svako polugodiste,
uvecanjem kamatne stope koju je Europska srediSnja banka primijenila na svoje
posljednje glavne operacije refinanciranja koje je obavila prije prvog kalendarskog
dana tekuceg polugodista za 3 postotna poena.

ObrazloZenje

1. Tuzitelj Robert Grilec (dalje u tekstu: tuZitelj) u tuzbi od 1. srpnja 2022. navodi da
je zaposlen kod tuzenika REPUBLIKA HRVATSKA (dalje u tekstu: tuzenik), u
Ministarstvu unutarnjih poslova, Policijskoj upravi Krapinsko-zagorskoj, SluZzbi
kriminalistiCke policije, Odjela za obradu kriminaliteta. Tuzitelj navodi da ima pravo na
naknadu troSkova prijevoza dolaska na posao i odlaska s posla prema odredbi ¢l. 53
Kolektivhog ugovora za sluzbenike i namjestenike. Pravo tuZitelja na naknadu troska
prijevoza ovisi 0 udaljenosti mjesta prebivalista i (ne)postojanju organiziranog javnog
prijevoza. Tuziteljevo mjesto prebivaliSta nalazi se na adresi Bobovje 58, Krapina, a
mjesto rada u Zaboku. TuZitelju je u periodu od 30. lipnja 2018. pa do 1. rujna 2020.
isplacivana naknada troSkova prijevoza u visini cijene mjeseCne karte javnog
prijevoznika "Presecki grupa" d.o.o., a sve na temelju rjeSenja tuzenika od 23. veljaCe
2018. U utuzenom periodu od 1. srpnja 2018. pa do 31. kolovoza 2020. tuzitelju je na
ime naknade troSkova prijevoza ispla¢ivan iznos od 1,00 kune po prijedenom
kilometru i to na temelju rjeSenja tuZenika od 13. srpnja 2018., protiv kojeg je tuZitelj
pravodobno uloZio zahtjev za zastitu prava, kojeg je tuzenik odbio kao neosnovan. Iz
obrazlozenja rjeSenja tuzenika proizlazi da je tuzenik zaklju€io kako u odnosu na
mjesto prebivalista tuzitelja nema organiziran javni prijevoz, iako to nije istina, jer
tuzitelj do stajaliSta autobusa ima svega 747 metara, a za relaciju Krapina — Zabok
postoji organiziran javni prijevoz. TuZitelievo mjesto prebivaliSta spada u Grad
Krapinu, i za tu relaciju postoji organiziran javni prijevoz. Stoga tuZzitelj potraZuje za
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razdoblje od 1. srpnja 2018. pa do 31. kolovoza 2020. razliku naknade troSka
prijevoza u ukupnom iznosu od 407,33 eura sve uveCano za zakonske zatezne
kamate, kako je to navedeno pod to€. |/ izrijeke.

2. Tuzenik u odgovoru na tuzbu navodi da u spornom razdoblju postoji pravomoc¢no
rieSenje tuzenika o isplati naknade troSkova prijevoza koje je u cijelosti postivano i
prema kojem je tuzitelju ispladivana naknada trosSka prijevoza. Tuzenik istiCe da je 1.
listopada 2020. doneseno novo rjeSenje o pravu na naknadu troSkova prijevoza
protiv kojeg tuZzitelj nije ulozio zahtjev za zastitu prava, Sto znacCi da nema pravo na
podnoSenje tuzbe sudu, sve sukladno odredbi ¢l. 133 Zakona o radu. Slijedom
navedenog, tuzenik predlaze odbiti tuzbu i tuzbeni zahtjev u cijelosti.

3. U postupku su izvedeni slijedeci dokazi: izvrSen je uvid u Odluku o pravu na
naknadu troSkova prijevoza od 13. srpnja 2018. (str. 12-13 spisa), u ocCitovanje
tuZzenika (str. 14-15, 18 spisa), u odluku tuZenika o odbijanju zahtjeva za zastitu
prava (str. 16-17 spisa), u rjeSenje tuzenika od 23. veljace 2018. (str. 19-20 spisa), u
zahtjev za zastitu prava (str. 21-22 spisa), u zahtjev za mirno rjeSenje spora (str. 23-
27 spisa), u izvadak iz voznog reda (str. 49-51, 54-62 spisa), u ispis e-mail poruka
(str. 52 spisa), u obraCunske liste (str. 63-65 spisa), u Opcée uvjete prijevoza Presecki
grupe (str. 66-80 spisa), u Odluku o pravu na naknadu troSka prijevoza od 29. srpnja
2021. (str. 81-82 spisa), u Potvrdu o cijeni karte PresecCki grupe d.o.o. (str. 101
spisa), u izraCun tuzenika (str. 113 spisa), te je izveden dokaz sasluSanjem tuzitelja
kao parni¢ne stranke (str. 85-86 spisa).

4. Slijedom svih izvedenih dokaza utvrdeno je da je tuZiteljev zahtjev u cijelosti
osnovan iz slijedecih razloga.

5. Ocitujuéi se na navode iz odgovora na tuzbu tuzitelj u svom podnesku od 8. ozujka
2023. istiCe da nisu osnovani navodi tuZenika kako tuZitelj nije ustao sa zahtjevom za
zastitu prava protiv rjeSenja od 1. listopada 2020. buduci da je tim rjeSenjem tuzitelju
ponovno priznata naknada prijevoznih troSkova prema visini cijene mjese¢ne karte
prijevoznika PresecCki grupa d.o.o., pa tuZitelj nije imao nikakvog razloga ustati sa
zahtjevom za zastitu prava protiv rjeSenja koje je za njega povoljno. Isto tako tuZitel]
ukazuje na odredbu €l. 133. st. 3 Zakona o radu prema kojoj zastitu povrijedenog
prava pred sudom moZze ostvariti radnik i bez podnosenja zahtjeva za zastitu prava
ako se radi o nov€anom potrazivanju, sto je ovdje slu€aj. Stoga, tuzitelj predlaze
prihvatiti tuzbeni zahtjev u cijelosti, a prigovore tuzenika odbiti kao neosnovane.

6. Uvidom u spis je utvrdeno da je tuzitelj prethodno podnosenju tuzbe podnio
tuZzeniku zahtjev za mirno rjeSenje spora dana 25. oZzujka 2021., ¢ime je utvrdeno da
je tuzba dopustena u smislu odredbe ¢l. 186.a ZPP-a.

7. Nadalje, buduéi da tuzitelj tuzbom potrazuje isplatu nov€anog potrazivanja, za
dopustenost iste nije nuzno podnoSenje zahtjeva za zastitu prava, sve sukladno
odredbi ¢l. 133. st. 3 Zakona o radu (Narodne novine broj: 93/14, 127/17, dalje u
tekstu: ZR).

8. Predmet spora ja zahtjev tuZitelja za isplatu razlike troska prijevoza za period od 1.
srpnja 2018. pa do 31. kolovoza 2020. u kojem je tuZitelju isplacivana naknada u
visini od 1,00 kune za prijedeni kilometar, a tuZzitelj potrazuje isplatu prema visini
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cijene karte organiziranog prijevoza, buduci da za to ispunjava uvjete prema odredbi
¢l. 53 Kolektivhog ugovora.

9. Sukladno odredbi 53. st. 1 Kolektivnog ugovora za drzavne sluzbenike i
namjestenike (Narodne novine broj : 112/17, 12/18, 2/19, 119/19, 66/20, dalje u
tekstu: KU) drzavni sluzbenik i namjesStenik ima pravo na naknadu troSkova prijevoza
dolaska na posao i odlaska s posla pod uvjetom da je udaljenost od njegovog
prebivaliSta, odnosno boraviSta do mjesta rada najmanje dva kilometra. Prema
odredbi €l. 53. st. 7 KU ako je od prebivaliSta odnosno boravista drzavnog sluzbenika
i namjeStenika do mjesta rada organiziran javni prijevoz, drzavni sluzbenik i
namjestenik ima pravo na naknadu troSka godiSnje karte, ako postoji mogucnost
kupnje godiSnje karte, mjeseCne karte ako ne postoji mogucnost kupnje godisnje
karte, odnosno pojedinacne karte ako ne postoji mogucnost kupnje godisnje ili
mjesecne karte. Nadalje, prema odredbi €l. 53. st. 8 KU pod organiziranim javnim
prijevozom smatra se mjesni i medumjesni prijevoz koji se medusobno ne iskljucuju,
a koji drzavnom sluzbeniku i namjeSteniku omogucuju redoviti dolazak na posao i
povratak s posla. Prema odredbi ¢l. 53. st. 10 KU u slu€aju postojanja organiziranog
javnog prijevoza kojeg drzavni sluzbenik i namjestenik ne koristi, ostvarit e pravo na
naknadu troSkova prijevoza, koja ¢e se za svaki pojedini mjesec isplacivati u visini
1/12 cijene godisnje karte ako postoji mogucnost kupnje godiSnje karte, odnosno u
visini mjesecCne karte ako ne postoji moguénost kupnje godisSnje karte, ili pojedinacne
karte, ako ne postoji moguénost kupnje godisnje ili mjese¢ne karte. Odredba ¢l. 53.
st. 12 KU predvidena je za slu¢aj kada od mjesta prebivalista do mjesta rad nema
organiziran javni prijevoz, u kojem slucaju drzavni sluzbenik ima pravo na naknadu
troSka prijevoza u visini od 1,00 kuna po prijedenom kilometru.

10. Medu strankama nije sporno, a ujedno proizlazi iz RjeSenja tuZenika od 23.
veljate 2018. (str. 19-20 spisa), da je tuzitelju koji prebiva na adresi Bobovje 58.
Krapina, priznato pravo na naknadu troSka prijevoza u visini cijene mjesecne karte na
relaciji Krapina- Zabok i obrnuto u organizaciji prijevoznika Presecki grupa.

11. Nadalje, iz Odluke tuzenika od 13. srpnja 2019. proizlazi da je tuzitelju priznato
pravo na naknadu tro$ka prijevoza u visini od 1,00 kune po prijedenom kilometru. 1z
obrazlozenja rjeSenja proizlazi kako je tuZenik utvrdio da ne postoji organizirani
prijevoz na relaciji Bobovje — Zabok, te da se stoga na tuZitelja u pogledu naknade
troSkova prijevoza primjenjuje odredba ¢l. 53. st. 12. KU.

12. Iz spisa dalje proizlazi da je tuzitelj protiv navedenog rjeSenja ulozio zahtjev za
zastitu prava, koji je odbijen odlukom Ministra unutarnjih poslova od 4. rujna 2018. U
obrazlozenju navedene odluke se ponovno istiCe kako je Bobovje posebno naselje u
gradu Krapini, te kako na relaciji Bobovje — Zabok nema organiziranog javnog
prijevoza.

13. Iz tuZiteljevog zahtjeva za zaStitu prava, kao i tuzbe, proizlazi da tuzitelj ima na
udaljenosti od 747 metara autobusnu stanicu, a da Bobovje u stvari predstavlja kvart
u gradu Krapini, za koji nema potrebe organiziranja prijevoza do grada Krapine, jer
se nalazi na udaljenosti od oko 1200 metara od centra grada.

14. Nadalje, uvidom u odluku tuzenika od 29. srpnja 2021., koja se ne odnosi na
utuZeno razdoblje, je utvrdeno da je za period od 1. srpnja 2021. pa nadalje tuzitelju
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priznato pravo na naknadu troska prijevoza u visini cijene pojedinacne karte Presecki
grupe za dolazak na posao, te u visini 1/12 godiSnje karte Hrvatske Zeljeznice d.o.o.
za povratak s posla.

15. Takoder, iz odluke tuzenika od 1. listopada 2020. proizlazi da je tuZitelju, poCevsi
od 1. rujna 2020. priznato pravo na naknadu troSka prijevoza u visini cijene mjesecne
karte prijevoznika Presecki grupa d.o.o. |z obrazloZenja navedene odluke proizlazi da
je sukladno tumacenju odredbi KU utvrdeno da sluzbenik koji za dolazak na posao i s
posla moze koristiti javni prijevoz organiziran sa stanice javnog prijevoza koja je na
udaljenosti manjoj od 2 km, ima organiziran javni prijevoz i pravo na naknadu u visini
karte tog prijevoznika, pod uvjetom da vozni red omogucuje sluzbeniku pravodobni
dolazak na posao i odlazak s posla.

16. Tuzitelj u svom iskazu navodi da je u periodu od kolovoza 2018. do kolovoza
2020. imao pravo na naknadu troSka prijevoza u visini cijene autobusne karte. Radi
kao voditelj sluzbe krim policije i radno vrijeme tuzitelja je od 7 do 15, makar radi
potrebe sluzbe Cesto dolazi i ranije na posao i ostaje duze, po potrebi dolazi i
subotom i nedjeljom, ukoliko je u pitanju tezi slu¢aj. S obzirom na poziciju tuzitelja on
ne moze biti vezan uz jednu vrstu prijevoza, tako da se sukladno potrebama posla
prijevoz kombinira. Prema kolektivnom ugovoru imali su pravo birati vrstu prijevoza
koja Ce se isplacivati za $to su potpisivali izjave. Tuzitelj stanuje u naselju Bobovje i
ima 747m do autobusne stanice. | drugi kolege iz grada Krapine koji su udaljeniji od
stanice su takoder imali pravo na isplatu autobusne mjesec€ne karte. TuZzitelj nije imao
pravo na tu naknadu jer je prema stavu poslodavca u naselju koje spada u Krapinu.
Kasnije je komisija za tumacCenje odredaba KU utvrdila da ima pravo na prijevoz
prema cijeni mjeseCne autobusne karte. Trenutacno se isplacuje naknada koja je
povoljnija za poslodavca i to kombinacija cijene.

17. Buduéi da medu strankama nije sporna Cinjenica da je tuzitelj Citavo vrijeme
prebivao na istoj adresi (Bobovje 58) te je prelazio istu udaljenost do posla (Krapina-
Zabok), tuZitelju pripada pravo na naknadu troSka prijevoza sukladno odredbi ¢l. 53
st 10 KU. Medu strankama nije sporno, a ujedno proizlazi iz navoda tuZitelja da je
tuZiteljevo prebivaliSte udaljeno svega 747 metara do autobusne stanice, te da
Bobovje predstavlja naselje u sastavu grada Krapine, za koje ne postoji organiziran
prijevoz, jer za to nema potrebe (udaljeno svega 1200 metara od centra Krapine).
Ujedno je utvrdeno da je tuzitelju i prije i nakon utuzenog razdoblja priznato pravo na
naknadu troska prijevoza sukladno odredbi €l. 53. st. 10 KU, te da se kod tuZitelja u
pogledu prebivaliSta odnosno radnog mjesta nije niSta mijenjalo.

18. Stoga je sud utvrdio da tuzitelj ima pravo na naknadu troSkova prijevoza prema
odredbi ¢l. 563. st. 10 KU i za utuZeno razdoblje, budu¢i da se u tom periodu po
pitanju prebivaliSta, odnosno postojanja organiziranog prijevoza nije niSta promijenilo,
u odnosu na period prije i nakon utuZzenog razdoblja, za koje je tuzitelju priznato
pravo na naknadu troSkova prijevoza prema ¢l. 53. st. 10 KU.

19. Odluka o isplati zakonske zatezne kamate donesena je sukladno odredbi &l. 29.
st. 1. Zakona o obveznim odnosima (Narodne novine broj: 35/05, 41/08, 125/11,
78/15, 29/18, 126/21, 114/22, 156/22, 155/23) koja propisuje da duznik koji zakasni s
ispunjenjem nov€ane obveze duguje, pored glavnice, i zatezne kamate, a stopa
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zatezne kamate odredena je sukladno odredbi ¢l. 29. st. 2. Zakona o obveznim
odnosima koja je propisana za ostale odnose.

20. Odluka o troSkovima parni¢nog postupka donesena je sukladno odredbi ¢l. 154.
st. 1. ZPP-a, koja propisuje da stranka koja u cijelosti izgubi parnicu je duzna
protivnoj stranci i njenom umjesacu naknaditi troSkove izazvane vodenjem postupka.
Visina troska tuZzitelja odredena je sukladno odredbama vazece Tarife o0 nagradama i
naknadi troSkova za rad odvjetnika (Narodne novine broj: 138/23, 107/25, dalje u
tekstu: Tarifa) buduci da je tuzitelj zastupan po odvjetniku.

21. TroSak tuZitelja odnosi se na troSak za sastav zahtjeva za mirno rjeSenje spora u
iznosu od 100,00 eura (Tbr. 32), za sastav tuzbe u iznosu od 100,00 eura (Tbr. 7/1),
za sastav tri obrazlozena podneska od 8. ozujka 2023., 9. prosinca 2024. i 27.
studenoga 2025. u iznosu od 100,00 eura za svaki podnesak (Tbr. 8/1), za
zastupanje na pet rocCista iznos od 100,00 eura za svako rocCiste (Tbr. 9/1), te za
pristup roCisStu za objavu presude iznos od 50,00 eura (Tbr. 9/3), Sto ukupno iznosi
1.050,00 eura, kojem iznosu valja pridodati iznos od 262,50 eura na ime 25% PDV-a
(Tbr. 46), Sto sveukupno iznosi 1.312,50 eura koji troSak je tuzenik duzan naknaditi
tuzitelju.

22. Nije osnovan zahtjev tuzitelja za naknadu troska koji se odnosi na troSak sastava
podnesaka od 29. svibnja 2025. u iznosu od 100,00 eura uve¢ano za PDV, bududi da
troSak tog podneska, s obzirom na njegov sadrzaj i sadrzaj ostalih podnesaka, nije
bio potreban za vodenje ove parnice, u smislu odredbe ¢l. 155 ZPP-a. Ujedno je
tuZitelju za pristup rocistu za objavu presude priznat troSak prema odredbi Tbr. 9/3
Tarife u visini od 50% nagrade iz Tbr. 7/1 Tarife.

23. Odluka o kamati na parni¢ni troSak donesena je sukladno odredbi ¢l. 151. st. 3.
ZPP-a koja propisuje da parni¢ni troSkovi obuhvacaju i zatezne kamate od dana
donosenja odluke kojom je nalozeno plac¢anje troSkova postupka.

U Zagrebu, 7. svibnja 2026.

Sutkinja:
Ida Vrandi¢

UPUTA O PRAVNOM LIJEKU:

Protiv ove presude dopustena je zalba u roku od 15 dana raCunajuéi od dana objave
ove presude. Zalba se podnosi putem ovog suda u &etiri primjerka, a o istoj odlu¢uje
Zupanijski sud.

DNA:
1. pun. tuzitelja
2. tuzenik po OGDO
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Ukoliko je ovaj dokument identi¢an prikazanom izvorniku u digitalnom obliku,
Op¢inski radni sud u Zagrebu potvrduje vjerodostojnost dokumenta.

IDA VRANCIC

Elektronicki potpisano: 07.05.2026712:27:46 (UTC:2026-05-07T10:27:46Z)
Provjera: https://epotpis.rdd.hr/provjera

Broj zapisa: a6fc2906-b134-4e67-964a-dd6f8ad82e9f
Opcinski radni sud u Zagrebu 'ﬁ% é t
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