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REPUBLIKA HRVATSKA
Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske
Berislavi¢eva 11, Zagreb
Poslovni broj: 78 P2-3340/2021-2

REPUBLIKA HRVATSKA

RJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vije¢u sastavlenom od sudaca
Dubravke Matas, predsjednice vije¢a, Mladena Simundiéa, suca izvjestitelja i Lenke
Cori¢, &lanice vijeéa, u predste&ajnom postupku nad duznikom PINEAPPLE FRUITS
d.o.0., OIB 48056622122, Zagreb, Savska cesta 32, odluCujuci o Zalbi vjerovnika
MATIJE MLADANA i JOSIPA MLADANA, vlasnika OPG ,MLADAN®, protiv rieSenja
Trgovackog suda u Zagrebu, Stalne sluzbe u Karlovcu poslovni broj St-1131/2020 od
24. svibnja 2021., u sjednici vije¢a odrzanoj 7. srpnja 2021.

rijesio je

Odbija se kao neosnovana zalba vjerovnika Matije Mladana i Josipa Mladana,
vlasnika OPG ,Mladan® i potvrduje rieSenje Trgovackog suda u Zagrebu, Stalne
sluzbe u Karlovcu poslovni broj St-1131/2020 od 24. svibnja 2021.

Obrazlozenje

1. RjeSenjem Trgovackog suda u Zagrebu, Stalne sluzbe u Karlovcu poslovni
broj St-1131/2020 od 24. svibnja 2021. utvrdeno je osporavanje trazbine vjerovnika
Matije Mladana i Josipa Mladana, vlasnika OPG ,Mladan“ od strane duznika,
sukladno ¢l. 41., 49. i 50. SteCajnog zakona (,Narodne novine“ broj: 71/15 i 104/17;
dalje: SZ), te su vjerovnici upuceni na pokretanje parnice, odnosno njen nastavak.

2. Protiv tog rjeSenja zalbu su podnijeli vjerovnici Matija Mladan i Josip
Mladan, vlasnici OPG ,Mladan®, u bithom navodec¢i kako su oni prijavili svoju trazbinu
na vrijeme, te da ista nije pravovremeno osporena u smislu €l. 47. SZ-a, pa da ne
mogu snositi odgovornost zbog pogreske tijela javne vlasti. Smatraju kako je njihovu
Zalbu protiv rijeSenja o utvrdenim i osporenim trazbinama od 26. veljaCe 2021.
prvostupanjski sud pogreSno smatrao prijedlogom za donoSenje dopunskog rjeSenja,
te da je takav postupak nezakonit. Pri tome se pozivaju na odluke Ustavnog suda
Republike Hrvatske te na odluku Europskog suda za ljudska prava u predmetu Gashi
protiv Hrvatske. Zbog toga predlazu ukinuti rieSenje od 26. veljaCe 2021. u tocki .
njegove izreke i u tom dijelu vratiti predmet na ponovan postupak, dok rjeSenje od
24. svibnja 2021. predlazu ukinuti u cijelosti, bez potrebe ponovnog odlucivanja.
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3. U odgovoru na Zalbu duznik navodi kako trazbina ovih vjerovnika nije bila
navedena u tablicama koje je objavila FINA, kao i da je to napravljeno tek nakon
posebne odluke suda. Tako objavljenu trazbinu duznik je osporio, te je odrzano
ispitno roCiste 27. travnja 2021., poslije kojega je doneseno pobijano rjeSenje.
Slijedom navedenog, smatra kako nikakva prava Zalitelja nisu povrijedena, pa
predlazu odbiti Zalbu.

4. Zalba nije osnovana.

5. Pobijana odluka ispitana je u granicama razloga navedenih u zalbi sukladno
¢l. 10. SZ-a te ¢&l. 365. st. 2. u vezi s ¢l. 381. Zakona o parnicnom postupku
(,Narodne novine“ broj: 53/91, 91/92 112/99, 117/03, 88/05, 2/07, 84/08, 123/08,
57/11, 25/13, 89/14 i 70/19; dalje: ZPP), i pazeci po sluzbenoj duznosti na bitne
povrede odredaba parni¢nog postupka iz ¢l. 354. st. 2. t. 2., 4., 8., 9., 13. i 14. ZPP-a
kao i u odnosu na pravilnu primjenu materijalnog prava.

6. U ovom konkretnom predmetu nije sporno da su Zzalitelji pravovremeno
prijavili svoje trazbine FINA-i, no isto tako nije sporno kako ta traZbina nije bila
uvrstena u popis dugovanja koji je dostavio predlagatelj, te nije bila uvrStena u tablicu
prijavijenih trazbina koje je na e-Oglasnoj ploCi suda objavila FINA dana 7. prosinca
2020. Isto tako, trazbina Zzalitelja nije bila uvrStena u dopuni tablice prijavljenih
trazbina od 8. prosinca 2020. niti u Il. dopuni tablica prijavljenih trazbina od 19.
sijeCnja 2021.

7. Tek na temelju rjeSenja Trgovackog suda u Zagrebu, Stalne sluzbe u
Karlovcu od 17. ozujka 2021., u Ill. dopuni tablice prijavljenih trazbina dana 19.
ozujka 2021. u tablice prijavljenih trazbina uvrStena je i trazbina vjerovnika Matije
Mladana i Josipa Mladana, vlasnika OPG ,Mladan®. Nakon toga duznik i povjerenik
su se ocitovali o trazbini zalitelja, istu osporili u roku iz ¢l. 34. st. 1. t. 3. SZ-a, te je
radi ispitivanja te trazbine odrzano rociste trazbine 27. travnja 2021.

8. Kako je to jasno vidljivo iz odredbe ¢l. 34. st. 1. t. 3. SZ-a, rok za eventualno
osporavanje trazbina koje je pojedini vjerovnik prijavio u predsteCajnom postupku
te€e od dana dostave tablice prijavljenih traZbina. Naime, pravo osporavanja imaju
duznik, povjerenik i svaki drugi vjerovnik, a oni mogu znati za postojanje pojedine
trazbine tek od dana objave tablice prijavljenih trazbina.

9. Cinjenica da je FINA propustila navesti trazbinu vjerovnika Matije Mladana i
Josipa Mladana, vlasnika OPG ,Mladan® u tablici prijavljenih trazbina, dopuni tablice
prijavljenih trazbina te u I. i Il. dopuni tablice ne utje€e na pravo duznika, povjerenika,
niti bilo kojeg vjerovnika da istu trazbinu ospori u zakonskom roku od dana njene
objave. S obzirom na to da trazbina ovih vjerovnika nije bila objavljena u tablicama
prijavljenih trazbina, na istu se nisu mogli oCitovati duznik i povjerenik, pa ista nije
mogla biti niti ispitana odnosno osporena.

10. Stoga ovakva odluka Trgovackog suda kojom se poziva FINA na odjavu
dopune tablice prijavljenih trazbina nije u suprotnosti niti sa odlukama Ustavnog suda
Republike Hrvatske niti s odlukom Europskog suda za ljudska prava u predmetu
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Gashi protiv Hrvatske, na koje se pozivaju Zzalitelji. Dakle, prvostupanjski je sud
pravilno smatrao kako Zalba vjerovnika, po svojoj pravnoj naravi, predstavlja zahtjev
za dopunu tablice prijavljenih trazbina, jer se zakonske odredbe o priznatim
trazbinama odnose samo na one trazbine koje su obuhvacene tablicom prijavljenih
trazbina, i o kojima je duzniku, povjereniku i vjerovnicima pruzena mogucnost
oCitovanje.

11. Kada bi se u ovom postupku s jedne strane nalazila samo drzavna tijela
(FINA, sud, pa ¢ak i povjerenik, kao predstavnik drzava u Sirem smislu), a s druge
Zalitelji, u tom bi se slu€aju doista moglo govoriti o primjeni pravila iz gore navedenih
odluka Ustavnog suda Republike Hrvatske i Europskog suda za ljudska prava.
Naime, kada se pravilno promotri tocka 40. odluke Gashi protiv Hrvatske jasno se
vidi koja su ograni€enja u njenom dosegu. Prema toj odluci gresSke ili propusti
drzavnih tijela trebale bi i¢i u korist pogodenih osoba, osobito ako se time ne dovodi
u pitanje kakav drugi suprotstavljeni privatni interes.

12. Drugim rijeima, u takvom slu€aju rizik svake greSke Sto ju napravi
drzavno tijelo trebala bi snositi drzava, a propusti se ne smiju ispravljati na Stetu
doticnoga gradanina. Dakle, kada bi u ovom predmetu sudjelovala iskljucivo drzavna
tijela s jedne strane te Zalitelje s druge, pogreska u postupku trebala bi iéi u korist
Zalitelja.

13. Medutim, u ovaj su postupak umijeSane i treCe osobe Ciji su privatni
interesi direktno suprotstavljeni interesu Zalitelja (interesi duznika i ostalih vjerovnika),
pa stoga nije moguce neposredno primijeniti odluke na koje se pozivaju zalitelji. Ovo
iz razloga Sto duznik svoju duznost ocitovanja na prijavljenu trazbinu ima samo u
odnosu na trazbine koje se nalaze u objavljenoj tablici prijavljenih trazbina, a rok od
30 dana ne mozZe poceti teCi prije nego Sto je takva trazbina objavljena u tablici (¢l.
34.st. 1.t. 3. SZ-a).

14. Isto tako, ostali vjerovnici mogu osporiti trazbinu drugog vjerovnika tek po
isteku roka od 15 dana od dana dostave ocCitovanja duZnika i povjerenika na
prijavljenu trazbinu (¢l. 34. st. 1. t. 2. SZ-a).

15. Stoga sud, u svom postupanju, mora voditi raCuna ne samo o interesima
pojedinog vjerovnika, ve¢ i o svim sudionicima u postupku, te na taj nacin svima
pruziti mogucnost zastite svojih prava.

16. Kako je, u ovom postupku, pogreSskom FINA-e, prijavljena trazbina
vjerovnika Matija Mladan i Josip Mladan, vlasnika OPG ,Mladan“ izostavljena iz
tablice prijavljenih trazbina koje su objavljene prije prvog ispithog rocista,
prvostupanjski je sud postupio na jedini pravilan nacin i od FINA-e zatraZio objavu
dopune tablica. Na taj je nacin duzniku i vjerovnicima pruzena mogucnost
sudjelovanja u postupku osporavanja trazbine, $to je duznik i iskoristio.

17. Imajuci u vidu kako su sve prijavijene trazbine vjerovnika izloZzene pravu
osporavanja od strane duZnika, povjerenika i drugih vjerovnika, niti trazbina
vjerovnika Matije Mladana i Josipa Mladana, vlasnika OPG ,Mladan“ ne moze niti
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smije biti iznimka, jer bi se upravo takvim postupkom povrijedili suprotstavljeni
privatni interesi duznika i ostalih vjerovnika.

18. Ovakvim postupkom te osporavanjem navedene trazbine nisu naru$ena
prava vjerovnika Matije Mladana i Josipa Mladana, vlasnika OPG ,Mladan®, jer se
prema odredbi €l. 46. st. 4. SZ-a svaka osporena trazbina mora posebno raspraviti
na rocCistu za ispitivanje trazbina.

19. Rociste za ispitivanje trazbina na kojemu se raspravljalo iskljuCivo o
trazbini vjerovnika Matije Mladana i Josipa Mladana, vlasnika OPG ,Mladan®,
odrzano je 27. travnja 2021., a rjeSenje o zakazivanju rocCiSta objavljeno je na e-
Oglasnoj plo€i 17. ozujka 2021. Na rociste nisu pristupili vjerovnici Matije Mladana i
Josipa Mladana, vlasnika OPG ,Mladan®, dok je duznik detaljno obrazlozio razloge
svog osporavanja, nhakon ¢ega je doneseno pobijano rieSenje.

20. Stoga ovaj sud smatra kako, u konkretnom slucaju, prvostupanjski sud nije
povrijedio prava Zzalitelja, ve¢ je svim stranama koje imaju suprotstavljene interese
pruzena moguénost sudjelovanja u postupku. Cinjenica da zalitelju tu moguénost
nisu iskoristili, te nisu pristupili na rociste radi ispitivanja trazbine ne moze se tumaditi
na Stetu duznika niti ostalih vjerovnika, dok je Zaliteljima ostala moguc¢nost da svoje
pravo pokusaju ostvariti u parniénom postupku na koji su upuceni.

21. Slijiedom navedenog, zalba je odbijena kao neosnovana, a pobijano
rieSenje potvrdeno (¢l. 380. t. 2. ZPP-a u vezi ¢l. 10. SZ-a).

Zagreb, 7. srpnja 2021.
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