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ODGOVOR NA ZAKLJUCAK //wa? _

U odnosu na iscrpne upite iz zaklju¢ka koje ste mi dostavili dao sam jasne
odgovore po svim stavkama.

Napominjem da je ste€aj ZADARKOMERC-a jedan od najsloZenijih i
najobimnijih steCajeva vodenih u Republici Hrvatskoj. Evidentno je iz &injenice
da se pored brojnih utemeljenih prijedloga koje sam davao za zakljudenje
steCaja, nije donijelo rjeSenje o zakljudenju ste¢ajnog postupka.

U prilogu dostavljam rjeSenje iz kojeg se nedvojbeno da zakljugiti da je
temeljem mog prvog prijedloga Trgovacki sud u Zadru dana 16.10.2009. god.
posl. br. IIT St-7/02 zakljucio stecajni postupak. Iz rjeSenja je vidljivo da je
rezervirano = 2.306.600,00 kuna za nastavak vodenja postupka nad ste¢ajnom
masom. Kako je rjeSenje o vodenju ste¢ajnog postupka pobijeno odlukom VTS-
a, to je stecajni postupak nakon toga nastavljen, a tro§kovi financiranja vrieni su
iz rezerviranih sredstava i dijela sredstava ostvarenih poslovnih prihoda iz
najma. U prihvadenim troSkovima zavr$nog raduna su sadrzani i izdaci za rad
steCajnog upravitelja po utvrdenom rjeSenju Trgovackog suda u Splitu.

Brojne banke sa znaajnim trazbinama su bile vjerovnici u ovom
steCajnom postupku. Sve sam naveo u odgovoru na zakljuéak. Banke su
namirene u dijelu u kojem je bilo moguée unovéiti razluénu imovinu. Proces
steCaja 1 razrjeSenje odnosa s tim razluénim vjerovnicima trajao je kroz cijeli
period ste¢ajnog postupka.

Tijekom steCajnog postupka uspio sam i ostvario poslovni prihod od
iznajmljivanja prostora koliko god je to bilo otezano zbog neizvjesnosti trajanja
steCajnog postupka. Zbog te okolnosti tesko se mogla dobiti najamnina za duZi
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period i Cvrsti rok u kojem bi najmoprimeci mogli organizirati obavljanje svoje
djelatnosti.

Naknada koju sam primio za razdoblje navedeno u odgovoru na Va3
zakljuCak 3 St-549/2013-348 od 27.01.2017.,isplaéivana je u neto iznosu i u
razdoblju datom u odgovoru na zakljudak.

U tom iznosu od 8.000 kuna drzim da je naknada za rad u upravljanju i
iznajmljivanju prostora kao i naknada za vodenje poslova ste€ajnog postupka.

Taj iznos naknade viSestruko je manji od iznosa koje su ste¢ajni
upravitelji prihodovali u po sloZenosti ste¢ajnog postupka sliénim stedajevima
vodenih u RH. Podaci su lako dostupni, javni i provjerljivi.

Sto se tide steajnog postupka nad ZADARKOMERC-om i Uredbe o
kriterijima o na€inu obraCuna i placanja nagrada ste¢ajnim upraviteljima ja sam
nadleznog suca obavijestio i pitao kako dalje postupiti. Eksplicitno mi je re¢eno
da postupam prema rjeSenju Trgovackog suda od kad je steaj zapodet, a koje
sam Vam u odgovoru na zakljuéak odgovorio.

Ja nisam naknade isplacivao svojevoljno i po vlastitom nahodenju, veé po
vaZeCem rjeSenju suda koje nije derogirano nekim drugim rjeSenjem. Iza svega
stojim te za bilo kakve aluzije o mom eventualnom nezakonitom postupanju
spreman sam odgovarati i obrazlagati pred nadleZnim tijelima.

Jo$ jednom napominjem da sam vlastitim angaZmanom ostvario prihod
ste¢ajnom duzniku od =10.010.406,29 kuna. Na svim ro&istima predlagao sam
zakljuCenje steCajnog postupka ¢ime bi se smanjili ukupni trodkovi ste¢ajnog
postupka Sto je bilo jasno iz izlaganja i rasprave s vjerovnicima, ali neki od njih
nisu to prihvacali. Sve sam obrazloZio u prethodnom odgovoru na Vag
zakljucak.

U smislu izloZenog smatram da sam kao steajni upravitelj savjesno i
uporno inzistirao na svome stavu. Niti jednom radnjom nisam skrivio
dugotrajnost ste¢ajnog postupka.

Sa VaSim prethodnicima sam vrlo dobro suradivao i slufao njihove
naputke.

Svi prigovori vjerovnika koji su dovodili do ukidbenih rjedenja bili su
formalne prirode, i sada sa odmakom vremena vidljivo je da su prouzro¢ili
produzenje steCaja a da nijedan od vjerovnika nije do$ao u povoljniji polozaj.
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Stecaj sam priveo samom kraju i nadalje sam spreman konstruktivno i na
korist svih sudionika ste¢ajnog postupka okoncati stecaj.

U odnosu na zaklju€ke i pojedinacne stavke koje ste trazili dostavljam
Vam ,, Potvrde o ispla¢enom primitku, dohotku, upla¢enom doprinosu, porezu
na dohodak i prirezu“, a koje su uskladene sa podacima Porezne uprave i
REGOS-a 1 sadrZe podatke koje ste trazili i to visinu isplate, doprinose i druga
zakonska davanja kao i nadnevak isplate, a §to je uskladeno s bankovnim
izvadcima.

Stecajni upravitelj:

, mr. sc. Blaz Savic,
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