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U IME REPUBLIKE HRVATSKE
RIESENIJE

Zupanijski sud u Zagrebu, kao sud drugog stupnja u vijeéu sastavljenom od sudaca
toga suda, Andrine Raspor Flis, kao predSJednlce v1Jeca suca izvjestitelja Zeljke RoZi¢ Kaleb
i Marine Kuni¢ Stip&ié, kao ¢lanova vijeca, u pravnoj stvari predlagateljice — potroSaca Jakice
Vuica, OIB: 50091141675, iz Osijeka, RuZina 147, radi ste¢aja potro3aca, odlucujuci o Zalbi
predlagateljice izjavljenoj protiv rjesenja Opcinskog suda u Osijeku, poslovni broj Sp-
11/2017-3 od 6. rujna 2017., dana 3. listopada 2017.,

rije§io je

Odbija se Zalba predlagateljice Jakice Vuica, kao neosnovana, te se potvrduje rjeSenje
Opéinskog suda u Osijeku, poslovni broj Sp-11/2017-3 od 6. rujna 2017.

ObrazloZenje

Rjesenjem suda prvog stupnja odbalen je prijedlog predlagateljice za provodenje
postupka stecaja potroSaca kao nedopusten.

Protiv prvostupanjskog rjeSenja Zali se predlagateljica ne navode¢i odredeno Zalbene
razloge, s prijedlogom uvaZiti njezinu Zalbu te joj omoguéiti nastavak postupka.

Zalba je neosnovana.

Ispitujuéi rjesenje suda prvog stupnja kao i postupak koji mu je prethodio nije
utvrdeno da bi bile podinjene bitne povrede odredaba parniénog postupka iz ¢l. 354. st. 2. toc.
2., 4., 8,9, 11., 13. i 14. Zakona o parni¢nom postupku ("Narodne novine" broj: 53/91,
91/92, 112/99, 88/01, 117/03, 88/05, 2/07, 84/08, 96/08, 123/08, 57/11 i 25/13 - dalje: ZPP)
koji se primjenjuje ne temelju odredbe &l. 23. Zakona o stetaju potrosada ("Narodne novine"
broj: 100/15 — dalje: ZSP) i odredbe ¢l. 10. Ste¢ajnog zakona ("Narodne novine" broj: 71/15
— dalje: SZ), a na koje ovaj sud pazi po sluzbenoj duznosti sukladno odredbi ¢l. 365. st. 2.
ZPP u svezi odredbe ¢l. 381. ZPP.

Prvostupanjski sud odbacuje prijedlog predlagateljice buduéi da je predlagateljica
zaklju¢kom od 28. lipnja 2017. pozvana u roku od 60 dana predujmiti troskove postupka u
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svoti od 1.000,00 kn ili dostaviti potvrdu o oslobodenju obveze uplate predujma, po kojem
zakljucku predlagateljica nije postupila zbog ¢ega je prijedlog nedopusten.

Pobijana prvostupanjska odluka donesena je pravilnom primjenom odredbe €1. 114. st.
1. SZ koji se primjenjuje na temelju odredbe ¢l. 23. ZSP, a gdje je propisano da je podnositelj
prijedloga za otvaranje steSajnog postupka duZan uplatiti iznos predujma od 1.000,00 kn te
odredbe &l. 114. st. 5. SZ prema kojoj ¢e sud, u slu¢aju ako podnositelj prijedloga za otvaranje
stedajnog postupka nije uplatio predujam, prijedlog odbaciti kao nedopusten.

Stoga je prvostupanjski sud pravilno donio prvostupanjsko rjeSenje s time, da je
dostavu zaklju¢ka kojim je predlagateljica pozvana predujmiti troSkove postupka u svoti od
1.000,00 kn predlagateljici prvostupanjski sud izvrsio sukladno odredbi ¢l. 25. st. 1.1 2. ZSP
odnosno, dostavom putem mreZne stranice e-oglasna plo¢a sudova kada se smatra da je
dostava pismena obavljena istekom osmog dana od dana objave pismena na mreZnoj stranici
e-oglasna ploc¢a sudova.

Buduéi da predlagateljica nije postupila u smislu odredbe €l. 25. st. 6. ZSP prema
kojoj sudionici postupka mogu zatraZiti da im se pismena dostavljaju na kucnu adresu, nije
ostvaren niti Zalbeni navod predlagateljice kako nije bila upoznata da ¢e navedeni predmet biti
oglasavan putem oglasne ploce suda.

Slijedom iznijetog je, na temelju odredbe ¢€l. 380. to¢. 2. ZPP, valjalo odbiti Zalbu
predlagateljice kao neosnovanu i potvrditi rjeSenje suda prvog stupnja.

U Zagrebu 3. listopada 2017.

Za to¢nost otpravka — ovlasteni st
Marija Rgginek




