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R E P U B L I K A   H R V A T S K A

R J E Š E N J E

	Trgovački sud u Rijeci, OIB 88785964957, po sucu pojedincu Danieli Korlević u nastavku postupka radi naknadne diobe Stečajne mase iza AUTO COMMERCE d.o.o. Zagreb, Hruševečka ulica 11, dana 15. listopada 2018. godine 

r i j e š i o     j e

I. Razrješava se Ivan Prpić iz Zagreba, Hruševačka ulica 11, OIB 16795120342 dužnosti stečajnog upravitelja u nastavku postupka radi naknadne diobe Stečajne mase iza AUTO COMMERCE d.o.o. Zagreb, Hruševečka ulica 11.

II. Za stečajnog upravitelja u nastavku postupku radi naknadne diobe Stečajne mase iza AUTO COMMERCE d.o.o. Zagreb, Hruševečka ulica 11 imenuje se Jasna Kučević, Pula, Kaštanjer 64, OIB 89442269215.

Obrazloženje

Rješenjem ovog suda posl. br. St-775/17-2 od 29. prosinca 2017. godine određen je nastavak postupka radi naknadne diobe Stečajne mase iza AUTO COMMERCE d.o.o. Zagreb, Hruševečka ulica 11. Istim rješenjem pozvani su vjerovnici viših isplatnih redova da u roku od 30 dana od dana objave rješenja prijave svoje tražbine stečajnom upravitelju Ivanu Prpić iz Zagreba, Hruševačka ulica 11.
Za izvještajno ročište održano 23. travnja 2018. godine, stečajni upravitelj unatoč zakonskoj obvezi nije sačinio popis predmeta stečajne mase kao ni pregled imovine ni obveza. Sud je na izvještajnom ročištu naložio stečajnom upravitelju da u roku 15 dana sačini dopunu svog izviješća na način da sačini popis predmeta stečajne mase i pregled imovine i obveza. Na izvještajnom ročištu, Skupština vjerovnika donijela je jednoglasno odluku o tome da će stečajni upravitelj obavijestiti ovršni sud – Općinski sud u Gospiću da preuzima ovršni postupak u predmetu posl. broj Ovr-329/14.  
 	U razdoblju od održanog izvještajnog ročišta (23. travnja 2018. godine) stečajni upravitelj nije podnio sudu niti jedno izviješće o tijeku stečajnog postupka i stanju stečajne mase, iako je dužan podnositi izviješća najmanje jedanput u tri mjeseca, a niti je postupio po nalogu suda s izvještajnog ročišta. Stoga je sud zaključkom od 14. rujna 2018. godine ponovno pozvao stečajnog upravitelja na dostavu dopune izviješća, kao i izviješća o stanju stečajne mase i tijeku stečajnog postupka nakon izvještajnog ročišta, pod prijetnjom izricanja novčane kazne. 
	Podneskom od 12. listopada 2018. godine kojega je stečajni upravitelj nazvao "izviješće o stanju stečajne mase i tijeku stečajnog postupka", stečajni upravitelj obavještava sud da je od odgovorne osobe dužnika do dana otvaranja stečajnog postupka zatražio popis pokretnina koje čine stečajnu masu iza dužnika, te će po dobivenom popisu o istom obavijestiti sud i razlučnog vjerovnika i uz njegov pristanak pristupiti unovčenju pokretnina na kojima postoji razlučno pravo. 
	Sud je takvo ponašanje stečajnog upravitelja ocijenio krajnje neozbiljnim. Njegovo nepostupanje po nalogu suda i odlukama Skupštine vjerovnika s izvještajnog ročišta vodi k odugovlačenju postupka. 
	Naime, stečajni upravitelj nije za izvještajno ročište unatoč zakonskoj obvezi sastavio popis predmeta stečajne mase i pregled imovine i obveza kako bi Skupština vjerovnika na izvještajnom ročištu mogla donijeti odgovarajuće odluke koje se tiču unovčenja imovine koja ulazi u stečajnu masu iza dužnika.
	Štoviše, stečajni upravitelj nije postupio niti po nalogu suda s izvještajnog ročišta, a niti je šest mjeseci nakon izvještajnog ročišta, koje je održano 23. travnja 2018. godine sudu podnio izviješće o tijeku stečajnog postupka i stanju stečajne mase, već je tek po zaključku suda od 14. rujna 2018. godine dostavio podnesak u kojem je u dvije rečenice naveo da je od odgovorne osobe dužnika zatražio popis pokretnina koje čine stečajnu masu, te će po dobivenom o istom obavijestiti sud i razlučnog vjerovnika. Stečajni upravitelj uz podnesak nije priložio nikakvu dokumentaciju kojom bi potkrijepio svoje navode, a niti je naveo razloge svog nepostupanja. 
	Ako od ranijeg zastupnika dužnika po zakonu, stečajni upravitelj nije uspio dobiti podatke o imovini dužnika, bio je dužan o tome obavijestiti sud, kako bi sud pod prijetnjom izricanja novčane kazne naložio ranijem zastupniku dužnika po zakonu dostavu traženih podataka. 
	U svom podnesku od 12. listopada 2018. godine stečajni upravitelj niti jednom rečenicom nije se osvrnuo na odluku Skupštine vjerovnika o tome je li obavijestio ovršni sud o tome da preuzima ovršni postupak u predmetu posl. broj Ovr-329/14, a koji postupak ovrhe na nekretnini je pokrenut pred Općinskim sudom u Gospiću po prijedlogu ovrhovoditelja Erste&Steiermarkische bank d.d. Rijeka.   
	Obzirom da stečajni upravitelj u ovom postupku svoju dužnost ne obavlja uspješno, a njegovo dulje nepostupanje usmjereno je ka odugovlačenju postupka, sud je temeljem čl.91. st.2. Stečajnog zakona (Narodne novine, broj 104/17, dalje: SZ-a) razriješio stečajnog upravitelja i prije isteka roka iz stavka 1. toga članka, uz napomenu da je zaključkom suda od 14. rujna 2018. godine stečajnom upravitelju omogućeno da se očituje o razlozima nepostupanja po nalogu suda i zakonske obveze podnošenja izviješća.  
	Valjalo je stoga, odlučiti kao u točki I. izreke rješenja. 
	Prema čl.91. st.8. SZ-a rješenjem o razrješenju stečajnoga upravitelja sud će donijeti odluku o imenovanju novoga stečajnoga upravitelja odgovarajućom primjenom odredbe čl.84. toga Zakona. 
	Prema odredbi čl.84. st.1. SZ-a izbor stečajnog upravitelja u stečajnom postupku obavlja se metodom slučajnog odabira s liste A stečajnih upravitelja za područje nadležnoga suda, ako tim Zakonom nije drugačije određeno. 

	Slijedom navedenoga, temeljem citiranih zakonskih propisa odlučeno je kao u točki II. izreke rješenja. 

U Rijeci, 15. listopada 2018. godine

								Sudac
						Daniela Korlević 

UPUTA O PRAVNOM LIJEKU:
Protiv rješenja o razrješenju stečajnog upravitelja pravo na žalbu imaju samo stečajni vjerovnici u roku od osam dana od dana primitka istog. Žalba se izjavljuje u dva primjerka u roku od osam dana od dostave prvostupanjskog rješenja. Dostava se smatra obavljenom istekom osmoga dana od dana objave pismena na mrežnoj stranici e-Oglasna ploča, a o žalbi odlučuje Visoki trgovački sud Republike Hrvatske.  
Protiv rješenja suda o imenovanju novoga stečajnog upravitelja dopuštena je žalba. Žalba se izjavljuje u dva primjerka u roku od osam dana od dostave prvostupanjskog rješenja. Dostava se smatra obavljenom istekom osmoga dana od dana objave pismena na mrežnoj stranici e-Oglasna ploča, a o žalbi odlučuje Visoki trgovački sud Republike Hrvatske. 
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