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REPUBLIKA HRVATSKA
Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske
Savska cesta 62, Zagreb
Poslovni broj: 12 Pz-175/2024-2

REPUBLIKA HRVATSKA

RJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vijeCu sastavljenom od sudaca
Dubravke Zubovi¢, predsjednice vije¢a, Maje BilandZzi¢, suca izvjestitelja i Nevenke
Baran, €lana vije¢a, u steCajnom postupku nad duznikom MARIJAN NEKRETNINE
d.o.o. u ste&aju, OIB 05597612616, Cakovec, Ulica Ivana pl. Zajca 17, odluéujuéi o
zalbama stedajnog duznika i ranijeg ste¢ajnog upravitelia DAVORA IVANCICA iz
Cakovca, Ivana pl. Zajca 17, OIB 21146522885, podnesenih protiv rjeSenja
Trgovackog suda u Zagrebu poslovni broj St-1487/2017 od 22. prosinca 2023., u
sjednici vijeCa odrzanoj 23. sijeCnja 2024.

rijesio je

Odbijaju se kao neosnovane Zzalba ranijeg steajnog upravitelia Davora
Ivancica i Zalba steCajnog duznika i potvrduje rijeSenje Trgovackog suda u Zagrebu
poslovni broj St-1487/2017 od 22. prosinca 2023.

Obrazlozenje

1. Pobijanim rjeSenjem odlu€eno je da se iz iznosa jamCevine od 43.028,74
EUR / 324.200,04 kn uplacene u elektroni€koj javnoj drazbi (ID nadmetanja 29276)
za predmet prodaje i to nekretninu ste€ajnog duznika, upisanu u zemljiSnim knjigama
Op¢inskog suda u Splitu zemljiSnoknjizni odjel Split zk.ul. 3077, k&.br. ZGR 3129/1
dvoriste povrsine 433m2 i ké.br. ZGR 3129/2 zgrada mjeSovite uporabe povrSine 964
m2, 64. Suvlasniéki dio s neodredenim omjerom ETAZNO VLASNISTVO (E-64),
poslovni prostor lociran na juznom dijelu gradevine, oznacen ,Br. 1%, koji se sastoji od
prodajne prostorije, skladiSta, sanitarnog Cvora i ostave, sve locirano na etaZi
prizemlja, ukupne netto povrSine 175,98 m2 te pripatka sporednog dijela: skladista
lociranog u podrumskoj etazi, ukupne netto povrSine 84,26 m2 (sveukupna povrSina
poslovnog prostora iznosi 260,24 m2), anagrafske oznake Kralja Zvonimira 85
namiruju troSkovi unovéenja iz ¢l. 254. Ste€ajnog zakona u iznosu od 17.353,19
EUR /130.747,61 kn.

2. |z obrazloZenja pobijanog rjeSenja proizlazi da je odluka donesena na
temelju odredbe €l. 248. i &l. 254. st. 3. Ste€ajnog zakona (,Narodne novine“ broj:
71/15, 104/17 i 36/22; dalje: SZ) i odredaba Uredbe o kriterijima i nainu obrauna i
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placanja nagrade steCajnim upraviteljima (,Narodne novine“ broj 105/15; dalje:
Uredba 2015).

3. Protiv rjeSenja raniji steCajni upravitelj Davor Ivanci¢ podnio je zalbu zbog
pogresno i nepotpuno utvrdenog €injeni€nog stanja i pogreSne primjene materijalnog
prava s prijedlogom ovom sudu ukinuti pobijano rjeSenje. U zalbi navodi da nagrada
steCajnom upravitelju nije pravilno odredena odnosno nije odluceno kolika je nagrada
za svakog od ste€ajnih upravitelja, da je sud limitirao nagradu steCajnom upravitelju
te da je iznos nagrade steCajnim upraviteljima odreden protivho Uredbi.

4. Zalbu na navedeno rjeSenje podnio je stedajni duznik zbog svih zakonskih
razloga s prijedlogom ovom sudu ukinuti pobijano rjeSenje i predmet vratiti
prvostupanjskom sudu na ponovno odlu€ivanje. U zalbi u bithome navodi da je
rjeSenje nezakonito, da je pocinjena bitna povreda odredaba parni¢nog postupka iz
Cl. 354. st. 2. t. 11. Zakona o parni¢nom postupku jer pobijano rjeSenje nema razloga,
nema obrazloZenja o odlu¢nim C€injenicama i posljedi€no se ne moZe ispitati, da je
sud trebao jasno dati obrazlozenje kakva je priroda troSkova, da li su ti troSkovi
stvarno nastali, tko ih je u obvezi podmiriti te zavrSno i kona¢no zbog ¢ega je doSao
do zakljuCka da ih nije u obvezi podmiriti ovaj razlu¢ni vjerovnik koji ujedno nije niti
prigovorio na dostavljeni obracun ste€ajnog upravitelja, da je sud propustio primijeniti
mjerodavnu odredbu ¢&l. 134. i ¢l. 157. SZ-a, da se pobijana odluka suda ne temelji
na dokumentaciji iz spisa, da bi svi vjerovnici trebali razmjerno sudjelovati u
namirenju svih troSkova ovog steCajnoga postupka zatrazenih po steCajnom
upravitelju razmjerno vrijednosti stvari na kojoj postoji njihovo razlu¢no pravo u
odnosu na ostalu steCajnu masu, da vodenje parnica kao i svih troSkova vezanih za
te parnice a i podmirenje obveza nastalih za steCajnog duZnika po pravomocnosti
sudskih odluka su u ovom slucaju trosSkovi koji su trebali biti priznati kao nastali radi
cjelokupne steCajne mase, da sud pogresno tumaci odredbe Uredbe u odnosu na
situaciju kada su u postupku sudjelovala dva steCajna upravitelja jer Uredba, kao i
svaki zakonski i podzakonski akt, prava i odgovornosti razdjeljuje osobama, a ne
funkcijama.

5. Zalbe nisu osnovane.

6. Ispitavsi rieSenje na temelju odredbe €l. 365. st. 1.1 2. u svezi s odredbom
¢l. 381. Zakona o parnicnom postupku (,Narodne novine“ broj: 148/11-prociséeni
tekst, 25/13, 89/14, 70/19, 80/22 i 114/22; dalje: ZPP) i ¢l. 10. SZ-a u granicama
razloga navedenih u Zalbama, pazeci pritom po sluzbenoj duznosti na bitne povrede
odredaba parni¢nog postupka iz ¢l. 354. st. 2. t. 2., 4., 8., 9., 13. i 14. ZPP-a i na
pravilnu primjenu materijalnog prava, ovaj sud nalazi da je sud prvog stupnja donio
pravilnu i zakonitu odluku.

7. U postupanju suda kao i u pobijanom rjeSenju ovaj sud ne nalazi bitne
povrede odredaba parni€nog postupka na koje pazi po sluzenoj duznosti, a nije
pocinjena niti bitna povreda odredaba parni¢nog postupka iz ¢l. 354. st. 2. t. 11. ZPP
na koju stec€ajni duznik upire u Zalbi. Ocjena je ovog Zalbenog suda da je
prvostupanjski sud ispitao sve okolnosti bitne za donoSenje zakonite odluke u ovom
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predmetu te da je odluka razumljiva i da sadrzi razloge o odlu¢nim cinjenicama koji
su jasni i neproturjec¢ni.

8. Iz podataka u spisu proizlazi da je rjeSenjem poslovni broj St-1487/2017 od
7. rujna 2017. otvoren stecCajni postupak nad duznikom, da je nekretnina steCajnog
duznika, upisana u zemljiSnim knjigama Opcinskog suda u Splitu zemljiSnoknjizni
odjel Split zk.ul. 3077, k&.br. ZGR 3129/1 dvoriste povrSine 433m2 i ké.br. ZGR
3129/2 zgrada mjeSovite uporabe povrSine 964 m2, 64. suvlasni¢ki dio s
neodredenim omjerom ETAZNO VLASNISTVO (E-64), poslovni prostor lociran na
juznom dijelu gradevine, oznacen ,Br. 1% koji se sastoji od prodajne prostorije,
skladiSta, sanitarnog Cvora i ostave, sve locirano na etazi prizemlja, ukupne netto
povrSine 175,98 m2 te pripatka sporednog dijela: skladiSta lociranog u podrumskoj
etazi, ukupne netto povrsSine 84,26 m2 (sveukupna povrSina poslovnog prostora
iznosi 260,24 m2), anagrafske oznake Kralja Zvonimira 85, unov€ena u ovrSnom
postupku koji se vodio pod poslovnim brojem Ovr-146/2020, da je u tom ovrSnom
postupku prvoupisani razluéni vjerovnik Ragip Fana obavijestio sud o ustupu trazbine
temeljem Ugovora o ustupu trazbine skloplienog izmedu njega i Marijana Sarica,
kojim je stekao trazbinu koja je upisana kao zaloZno pravo na predmetnoj nekretnini,
da je uplatio jamcCevinu i da je podnio zahtjev za oslobodenje pla¢anja kupovnine, da
je prema izvjeStaju Financijske agencije u prvoj elektroni¢koj javnoj drazbi (ID
nadmetanja 29276) prvoupisani razluéni vjerovnik Ragip Fana uplatio jamcevinu u
iznosu od 337.000,00 kn i dao je najvisu ponudu u iznosu od 2.865.000,00 kn, da je
doneseno rjeSenje o dosudi poslovni broj Ovr-146/2020 od 8. studenoga 2021., koje
je postalo pravomoc¢no 7. prosinca 2021. i da je tim rjeSenjem dosudena predmetna
nekretnina prvoupisanom razu¢nom vjerovnika Ragipu Fani, kojeg je sud oslobodio
od polaganja kupovnine osim u dijelu koji odgovara troSkovima postupka, te je
odredio da ¢e se nekretnina predati u vlasnistvo kupcu nakon Sto uplati troSkove
ovrSnog postupka odredenog posebnim rjeSenjem i troSkove unov€enja odredenih
posebnim rjeSenjem nakon rocista za diobu u steCajnom postupku te da je razluc¢ni
vjerovnik Ragip Fana predloZio da se troSkovi unov€enja namire iz uplaéene
jamcevine. Zakljuckom od 21. studenoga 2023. naloZzeno je raCunovodstvu suda
prenijeti preostali nov€ani iznos jamcevine u iznosu od 43.028,74 EUR / 324.200,04
kn na broj steCajnog spisa te je taj novCani iznos jamcevine na racun steCajnog spisa
prenesen 23. studenoga 2023., a rjeSenjem o dosudi poslovni broj Ovr-146/2020 od
8. studenoga 2021., koje je postalo pravomocno 7. prosinca 2021., predmetna
nekretnina dosudena je razu¢énom vjerovnika Ragipu Fani. Ste€ajni upravitelj je po
pozivu suda od 17. studenoga 2023. precizirao troSkove postupka te je dostavio
dokaze o visini stvarno nastalih troSkova, u obracunu od 25. studenoga 2023. naveo
je da su unovCene sve nekretnine steCajnog duznika, i to 14 nekretnina, da za neke
nekretnine rjeSenja o dosudi nisu pravomoc¢na niti ima saznanja za koje su sve
nekretnine uplacene kupovnine, da je ukupna kombinirana vrijednost unovcéenih
nekretnina iznos od 3.679.717,55 EUR, da je ukupna ste€ajna masa iznos od
3.828.150,63 EUR jer da se pribraja i prihod od zakupa poslovnog prostora u Splitu u
ukupnom iznosu do 146.000,00 EUR te prihod od dobivenih parnica u iznosu od
2.443,08 EUR pa je obracunao razmjer s kojim predmetna nekretnina sudjeluje u
opc¢im troSkovima od 10,33% te da je ukupni iznos koji tereti predmetnu nekretninu
36.798,82 EUR i da se odnosi na izravne troSkove od 9.458,00 EUR te opce
troSkove od 27.340,82 EUR pri ¢emu je detaljno naveo koji su to izravni a koji opci
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troSkovi. Prvostupanjski sud je ocijenio da je obracun troSkova djelomic¢no osnovan te
da je steCajni upravitelj pogreSno izraCunao ukupnu kombiniranu vrijednost
nekretnina jer ukupna vrijednost unov€enih nekretnina predstavlja zbroj unovc€enih
vrijednosti odnosno iznos od 3.724.197,85 EUR pa razmjer s kojim predmetna
nekretnina sudjeluje u opéim troSkovima iznosi 10,21%, da je u opce troSkove koji se
namiruju razmjerno pogresno obuhvatio sve troSkove postupka i sve ostale obveze
steCajne mase nastale tijekom postupka i koje ¢e tek nastati.

9. lz obrazloZzenja pobijanog rjeSenja proizlazi da su osnovani troSkovi
unovcenja u iznosu od 17.353,19 EUR / 130.747,61 kn, i to izravni troSkovi u iznosu
od 5.984,00 EUR / 45.086,45 kn, koji se odnose na tro$ak procjena vrijednosti u
dijelu koji se odnosi na predmetnu nekretninu u iznosu od 700,00 EUR, putni troSkovi
steCajnog upravitelja u iznosu od 400,00 EUR te police osiguranja za Cetiri godine u
iznosu od 4.884,00 EUR i razmjerni dio opcih troskova (10,21%) u iznosu od
11.369,19 EUR / 85.661,16 kn koji se odnose na knjigovodstvene troSkove za 46
mjeseci 200,00 EUR mjesecno, 18 mjeseci po 132,00 EUR mjesecno, 2023. godine i
predvideno trajanje do kraja 2024. godine - 24 mjeseca po 170,00 EUR mjesecno
odnosno ukupno iznos od 15.656,00 EUR, sudske pristojbe na isplate vjerovnicima u
iznosu od 162,00 EUR, izrada peCata za duznika u iznosu od 25,00 EUR, troSak
prethodnog ste€ajnog upravitelja u iznosu od 700,00 EUR, troSak ureda, uredskog
materijala, telefona, interneta, poste i dr. u pausalnom iznosu od 40,00 EUR
mjesecno, za 43 mjeseca — u iznosu od 1.720,00 EUR, putni troSkovi: loko voznja
Zagreb i Sesvete (200 km, 0,40 EUR /km, troSak primopredaje u Splitu tereti samo tu
nekretninu) u iznosu od 80,00 EUR, ukupna nagrada ste€ajnim upraviteljima u bruto
iznosu od 83.615,37 EUR uvecana za doprinos od 7,5% u iznosu od 6.271,15 EUR,
odnosno sveukupno 89.886,52 EUR, bankovni troSak otvaranja, vodenja i zatvaranja
racuna do predvidenog kraja 12/2024 za ukupno Cetiri banke, 88 mjeseci (13,00 EUR
mjesecno) u iznosu od 1.144,00 EUR, troSak pohrane dokumentacije u iznosu od
1.800,00 EUR te troSkovi javnog biljeznika u iznosu od 180,00 EUR.

10. Iz obrazloZenja pobijane odluke proizlazi da je prvostupanjski sud ocijenio
da stecajni upravitelj nije pravilno obraCunao nagradu sukladno odredbama Uredbe,
da u konkretnom sluc€aju maksimalan iznos s osnove vrijednosti unovCene stecCajne
mase nije moguce prekoraciti zbog Cinjenice da su u ovom ste€ajnom postupku bila
dva steCajna upravitelja, ve¢ da je potrebno odrediti razmjer izmedu obavljenih
poslova prethodnog i sadasnjeg ste€ajnog upravitelja, unutar maksimalnog iznosa
nagrade od 630.000,00 kn te da je neosnovan zahtjev za odredivanje dodatne
nagrade sukladno ¢l. 8. Uredbe jer nisu ispunjene pretpostavke za to (stupanj
namirenja ili osobito zalaganje, buduéi da steCajna masa nije unov€ena u roku od
jedne godine od odrZzanoga izvjesStajnog rocista). Stoga je sud ocijenio da ste€ajnim
upraviteljima pripada ukupno nagrada u bruto iznosu od 83.615,37 EUR / 630.000,00
kn, koji ¢e iznos sud razmjerno odrediti izmedu prijadnjeg i sadasSnjeg steCajnog
upravitelja u posebnom rjeSenju, a pripada im pravo i na doprinos za zdravstveno
osiguranje 7,5% u iznosu od 6.271,15 EUR / 47.249,98 kn. Tako je sud utvrdio da
steCajnim upraviteljima pripada nagrada u zatrazenom iznosu, pogotovo kada se
uzme u obzir rad na ispitivanju trazbina (broj, opseznost te slozenost pojedinih
prijava trazbina drugog viSeg isplatnog reda), obujam i sloZzenost poslova te
vrijednost unovCene steCajne mase (tri odrzane skupstine vjerovnika, rocCiste radi
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saslusanja tre¢e osobe o predaji nekretnina, brojne radnje koje su steCajni upravitelji
poduzeli radi predaje nekretnina, izniman broj parni¢nih postupaka u kojima su
sudjelovali stecajni upravitelji ukupno oko 100 parni¢nih postupaka uz njima
prethodne ovrsne postupke, brojne radnje koje su poduzeli za ukupno 14 nekretnina
steCajnog duznika, broj podnesenih izvjesS¢a, sudjelovanje u ovrSnim postupcima u
kojima su se unov€avale nekretnine ste€ajnog duznika, broj podnesenih obracuna
troSkova nakon unovCenja nekretnina, kao i brojne radnje koje Ce steCajni upravitelj
joS poduzeti do okoncanja stecCajnog postupka).

11. Prvostupanjski sud je donio pobijano rjeSenje na temelju odredbe ¢l. 254.
st. 3. i €l. 248. SZ-a te odredio namirenje troSkova unov€enja u iznosu od 17.353,19
EUR / 130.747,61 kn iz uplactene jamcevine (sukladno prijedlogu razlu¢nog
vjerovnika), dok je za preostali iznos jamcevine odredio vratiti razlu¢nom vjerovniku.

12. Prvostupanijski sud je donio pravilno i zakonito rjeSenje na temelju pravilno
utvrdenog CcCinjenicnog stanja i pravilnom primjenom materijalnog prava. Naime,
razlu€ni vjerovnik kao kupac, duzan je snositi troSkove u skladu s €l. 248. i 254. SZ-a.
Ste€ajni zakon ureduje pitanje obracuna troSkova i namirenja razlu¢nih vjerovnika.
Razlucni vjerovnik koji je ujedno kupac, stavio je u prijeboj svoju trazbinu s
protutrazbinom ste€ajnoga duznika po osnovi cijene nekretnine. On nije duzan
poloziti kupovninu, ve¢ je duzan podmiriti iznos troSkova unovCenja nekretnine
sukladno ¢l. 254. st. 3. SZ-a, koji se odreduju pausalno u iznosu od 5% od utrska,.
Ako su stvarno nastali troSkovi unovCenja znatno nizi ili viSi, odredit ¢e se u stvarnoj
visini. Ako je zbog unov€enja steCajna masa optere¢ena porezom, iznos poreza
pridodaje se paus$alu troSkova unovCenja, odnosno stvarno nastalim troSkovima
unovcenja.

13. Sukladno citiranim zakonskim odredbama prije namirenja razluénog
vjerovnika valjalo je odrediti koji su troSkovi unovCenja predmeta razluénog prava,
sukladno odredbi €l. 254. st. 3. SZ-a. Prema pravnom shvacanju koje je prihvaceno
na sjednici Odjela trgovackih i ostalih sporova ovoga suda od 19. lipnja 2008., kao
troSkovi unovCenja stvari uzimaju se, osim troSkova koji su u vezi s prodajom
nekretnine i drugi troSkovi koji izravno terete prodanu stvar, a i oni koji nisu u izravnoj
vezi s unov€enjem stvari, ali su kao opéi troSkovi nastali radi cjelokupne stecCajne
mase i oni se namiruju iz cijene postignute prodajom stvari razmjerno vrijednosti
stvari na kojoj postoji razluéno pravo u odnosu na ostalu ste€ajnu masu. Naime, u
steCajnom postupku stecCajni je upravitelj duzan skrbiti o cjelokupnoj imovini
ste€ajnog duznika koja ulazi u ste€ajnu masu. Skrb o imovini je povezana s
troSkovima od kojih su neki u izravnoj vezi s odredenim stvarima, a drugi samo
posredno jer terete cjelokupnu steCajnu masu. Npr. troSak nagrade steajnom
upravitelju, troSak ostalih izdataka steCajnog upravitelja i sl. u izravnoj je vezi sa
steajnom masom tj. u vezi je sa stvarima na kojima postoji razluéno pravo, ali i sa
stvarima slobodnim od razlu¢nih prava. TroSkove Kkoji nisu u izravnoj vezi s
unov€enjem stvari na kojima postoji razlu¢no pravo, ali su nastali povodom i radi tih
stvari treba alimentirati iz cijene postignute njihovom prodajom, razmjerno vrijednosti
stvari na kojoj postoji razlu¢no pravo u odnosu na ostalu ste€ajnu masu.
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14. Odredbom ¢€l. 248. st. 1. SZ-a propisano je da ¢e sud nakon unovCenja
stvari ili prava na kojemu postoji razluéno pravo upisano u javnoj knjizi iz iznosa
ostvarenoga prodajom:

1. namiriti troSkove unov€enja iz Cl. 254. toga Zakona,

2. namiriti trazZbine razluCnih vjerovnika prema redosliiedu odredenom
pravilima ovrSnoga postupka i

3. preostali iznos predati steCajnom upravitelju za namirenje stecajnih
vjerovnika.

Odredbom ¢l. 254. st. 3. SZ-a propisano je da se troskovi unov€enja predmeta
razlu¢noga prava odreduju pausalno u iznosu od 5% od utr8ka, ako su stvarno
nastali troSkovi unovCenja znatno nizi ili viSi, odredit e se u stvarnoj visini a ako je
zbog unovcenja steCajna masa optereCena porezom, iznos toga poreza pridodaje se
pausalu troSkova unovcenja odnosno stvarno nastalim troSkovima unovcenja.

15. Prvostupanjski sud je pravilno ocijenio da su u konkretnom slu€aju troSkovi
unov&enja znatno visi od 5%, da su osnovani troSkovi unovéenja koji se odnose na
izravne troSkove - troSak procjena vrijednosti u dijelu koji se odnosi na predmetnu
nekretninu, putni troSkovi ste€ajnog upravitelja, police osiguranja za Cetiri godine, i na
razmjerni dio opcih troSkova (10,21%) - knjigovodstveni troSkovi, sudske pristojbe na
isplate vjerovnicima, izrada peCata za duzZnika, troSak prethodnog steCajnog
upravitelja, troSak ureda, uredskog materijala, telefona, interneta, poste i dr., putni
troSkovi, nagrada steCajnim upraviteljima, bankovni troSak otvaranja, vodenja i
zatvaranja racuna, troSak pohrane dokumentacije te troskovi javnog biljeznika.

16. Suprotno Zalbenim navodima, pravilno je prvostupanjski sud obracunao
nagradu steCajnim upraviteljima, sukladno odredbama Uredbe. Pravilno je utvrdeno
da je potrebno odrediti razmjer izmedu obavljenih poslova prethodnog i sadasnjeg
steCajnog upravitelja, unutar maksimalnog iznosa nagrade od 630.000,00 kn, da je
neosnovan zahtjev za odredivanje dodatne nagrade sukladno ¢l. 8. Uredbe jer za to
nisu ispunjene pretpostavke, da stecCajnim upraviteljima pripada ukupno nagrada u
bruto iznosu od 83.615,37 EUR koji ¢ée iznos sud razmjerno odrediti izmedu
prijaSnjeg i sadasnjeg steCajnog upravitelja u posebnom rjeSenju te da im pripada
pravo i na doprinos za zdravstveno osiguranje 7,5% u iznosu od 6.271,15 EIR /
47.249,98 kn. Pri tome je prvostupanjski sud pravilno uzeo u obzir rad na ispitivanju
trazbina (broj, opseznost, sloZzenost pojedinih prijava trazbina drugog viSeg isplatnog
reda), obujam i slozenost poslova i vrijednost unov€ene ste€ajne mase ( tri odrzane
skupstine vjerovnika, roCiste radi saslusanja trece osobe o predaji nekretnina, brojne
radnje koje su steCajni upravitelji poduzeli radi predaje nekretnina, izniman broj
parni¢nih postupaka u kojima su sudjelovali ste€ajni upravitelji ukupno oko 100
parni¢nih postupaka uz njima prethodne ovrSne postupke, brojne radnje koje su
poduzeli za ukupno 14 nekretnina steCajnog duznika, broj podnesenih izvjeséa,
sudjelovanje u ovrSnim postupcima u kojima su se unov€avale nekretnine ste€ajnog
duznika, broj podnesenih obraCuna troSkova nakon unovCenja nekretnina, kao i
brojne radnje koje cCe steCajni upravitelj joS poduzeti do okonCanja steCajnog
postupka).
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17. Pravilna je ocjena suda kojom je ocjenjeno da u troSkove unovCenja ne
ulaze troSkovi odvjetnickih usluga za postupke koji nisu povezani s unov€enjem
predmeta razluénog prava kao niti troSkovi sudskih pristojbi i naknada, kao Sto se ne
mogu se priznati niti drugi troSkovi koji nisu imali nikakve veze, pa niti neizravne, s
unovCenjem predmetnih nekretnina, kao niti za rezervirati nov€ani iznos za
eventualno buduce podmirenje troSkova parni¢nih postupka koji su u tijeku, za slucaj
gubitka tih sporova.

18. Ocjena je ovoga suda da je prvostupanjski sud dao jasne i valjane razloge
odluke svoje odluke i u dijelu koji se odnosi na opravdane troSkove, kao i u dijelu
odluke koji nisu opravdani, koje u cijelosti prihnvaca i ovaj zalbeni sud, a pravilnost i
zakonitost pobijane odluke nisu dovedeni u sumnju Zalbenim navodima.

19. Stoga je prema odredbi ¢l. 380. t. 2. ZPP-a u vezi s odredbom ¢l. 10. SZ-a,
Zalbu valjalo odbiti i potvrditi prvostupanjsko rjeSenje.

Zagreb, 23. sijeCnja 2024.
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