
 

 

 

 

 

 

 

Poslovni broj Gž-622/2020-2 

 

 

U    I M E    R E P U B L I K E    H R V A T S K E 

R J E Š E NJ E  

   

 Županijski sud u Osijeku, u vijeću sastavljenom od sutkinje Melite Novoselac, 

predsjednice vijeća, sutkinje izvjestiteljice i članice vijeća Ljiljane Banac i sutkinje Jadranke 

Toša Berečić, članice vijeća, u jednostavnom postupku stečaja nad imovinom potrošača 

Rosane Juras, Dubrovačka 5 D, Karlovac, OIB: 37513134185, odlučujući o žalbi vjerovnika 

Croatia osiguranja d.d. Zagreb, Vatroslava Jagića 33, OIB: 261879944862, protiv rješenja 

Općinskog suda u Karlovcu od 29. studenog 2019., poslovni broj Sp-2111/2019, u sjednici 

vijeća održanoj 26. ožujka 2020. 

 

 

r i j e š i o   j e 

 

 

 Žalba vjerovnika se odbija kao neosnovana, potvrđuje se rješenje Općinskog suda u 

Karlovcu od 29. studenog 2019., poslovni broj Sp-2111/2019. 

 

 

Obrazloženje 

 

 

 Prvostupanjskim rješenjem odlučeno je:  

 

   "1. Otvara se jednostavni postupak stečaja nad imovinom potrošača Rosane Juras, 

Dubrovačka 5 D, Karlovac, OIB: 37513134185. 

 

2. Zaključuje se jednostavni postupak stečaja nad imovinom potrošača Rosane Juras, 

Dubrovačka 5 D, Karlovac, OIB: 37513134185. 

 

3. Oslobađa se potrošač Rosana Juras, Dubrovačka 5 D, Karlovac, OIB: 37513134185, 

od preostalih obveza u odnosu na slijedeće vjerovnike: 

 

a) osnova broj OVRV-342/19, izdavatelja JAVNI BILJEŽNIK, ŽAJA BLANKA, 

KARLOVAC - vjerovnik (1) CROATIA osiguranje d.d., Vatroslava Jagića 33, Zagreb, 

Hrvatska, OIB: 26187994862, zaprimljena 15.04.2019., glavnica: 638,91 kn, kamata: 10,39 

kn, trošak: 0,00 kn." 

 

 
Republika Hrvatska 

Županijski sud u Osijeku  

Osijek, Europska avenija 7 
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To rješenje pravovremeno podnesenom žalbom pobija vjerovnik, zbog svih žalbenih 

razloga označenih u čl. 353. st. 1., 2. i 3. Zakona o parničnom postupku ("Narodne novine" broj 

53/91, 91/92, 58/93, 112/99, 88/01, 117/03, 88/05, 02/07, 84/08, 96/08, 123/08, 57/11, 

148/11, 25/13, 89/14 i 70/19 – dalje: ZPP), s prijedlogom da se pobijano rješenje preinači i 

prijedlog odbije. 

  

Žalba nije osnovana.  

 

Pobijano rješenje sadrži razloge o odlučnim činjenicama i može se sa sigurnošću ispitati, 

tako da nije počinjena bitna povreda odredbe parničnog postupka iz čl. 354. st. 2. t. 11. ZPP na 

koju se ukazuje u žalbi, a niti postoji koja druga bitna povreda iz navedenog članka na koje ovaj 

sud pazi po službenoj dužnosti (čl. 365. st. 2. ZPP).  

 

Pravilno je prvostupanjski sud utvrdio da su ispunjene zakonske pretpostavke iz čl. 79. a 

st. 2. te čl. 79. g. st. 1. i 4. Zakona o stečaju potrošača ("Narodne novine" broj 100/15 i 67/18 –  

dalje: ZSP) za donošenjem pobijanog rješenja.  

 

U konkretnom slučaju prvostupanjski sud utvrđuje, na temelju uvida u Očevidnik 

redoslijeda osnova za plaćanje koje vodi Financijska agencija (FINA), da potrošač na dan 

otvaranja jednostavnog postupka stečaja potrošača ima u razdoblju dužem od tri godine (3254 

dana) evidentiranih neizvršenih osnova za plaćanje (čl. 79. a st. 2. ZSP), te da postoji više tražbina 

vjerovnika iz osnova za plaćanje koje su na dan otvaranja postupka evidentirane u Očevidniku 

koje je FINA prestala izvršavati, a koje prelaze iznos od 20.000,00 kn, slijedom čega nisu 

ispunjeni uvjeti za provedbu postupka i u odnosu na te tražbine. 

 

Potrošač se nije očitovao na poziv FINA-e u pogledu suglasnosti za provedbu 

jednostavnog postupka stečaja potrošača niti je dostavio popis svoje imovine.  

 

Sud je uvidom u podatke FINA-e i vanjskom provjerom utvrdio da potrošač nema takve 

imovine koja bi se mogla unovčiti kao stečajna masa, te da postoje uvjeti iz odredbe čl. 79. g. st. 

1. ZSP-a za otvaranje i istovremeno zaključenje jednostavnog postupka stečaja potrošača i 

oslobodio potrošača od preostalih obveza u odnosu na osnove za plaćanje u odnosu na vjerovnike 

iz čl. 79. a. st. 2. ZSP-a, pa je primjenom navedene odredbe potrošač oslobođen od preostalih 

obveza u odnosu na navedene vjerovnike i iznosa tražbine iz toč. 3. izreke pobijanog rješenja. 

Vozilo u vlasništvu potrošača marke Fiat Punoto 1,2  proizvedeno 2002., a odjavljeno 22.07.2019. 

po slobodnoj ocjeni suda vrijednosti je manje od 10.000,00 kn. 

 

Slijedom izloženog, žalba je odbijena kao neosnovana i potvrđeno rješenje temeljem 

odredbe čl. 380. toč. 2. ZPP. 

 

Osijek, 26. ožujka 2020. 

 

 

Izvjestiteljica 

Ljiljana Banac 

 Predsjednica vijeća 

Melita Novoselac 
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