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R E P U B L I K A   H R V A T S K A  

  

R J E Š E N J E  

  

  

Županijski sud u Rijeci, u vijeću sastavljenom od sudaca Darka Lupi, predsjednika 

vijeća, dr. sc. Vlade Skorupa, člana vijeća i suca izvjestitelja i Larise Crnković, članice vijeća, 

u izvanparničnom predmetu jednostavnog postupka stečaja nad imovinom Darka Mađera, 

OIB 00410734249, Bregana Pisarovinska 30, 10451 Bregana Pisarovinska, odlučujući o žalbi 

vjerovnika Republika Hrvatska Ministarstvo financija, Katančićeva 5, ZAGREB, Hrvatska, 

OIB: 18683136487, izjavljenoj protiv rješenja Općinskog suda u Novom Zagrebu, poslovni 

broj: 3 : Sp-3597/2019-11 od 9. srpnja 2020.,  u sjednici vijeća održanoj 12. studenog 2020., 

 

 

                                                               r i j e š i o   j e 

  

Odbija se žalba vjerovnika Republike Hrvatske Ministarstvo financija, kao 

neosnovana i potvrđuje rješenje Općinskog suda u Novom Zagrebu, poslovni broj: 3 : Sp-

3597/2019-11 od 9. srpnja 2020. 

  

  

 

Obrazloženje  

  

Rješenjem suda prvog stupnja otvoren je i zaključen jednostavni postupak stečaja nad 

imovinom potrošača i potrošač je oslobođen od obveza u odnosu na osnovu za plaćanje i 

vjerovnika navedenog u izreci tog rješenja.  

  

Protiv tog rješenja žalbu je podnio vjerovnik Republika Hrvatska Ministarstvo 

financija, zbog žalbenih razloga iz članka 353. stavak 1. točka 1. i 3. Zakona o parničnom 

postupku („Narodne novine“ broj: 53/91., 91/92., 112/99., 88/01., 117/03., 88/05., 2/07., 

84/08., 123/08., 57/11., 148/11., 25/13., 28/13., 89/14. i 70/19: dalje- ZPP) u vezi s odredbom 

članka 381. ZPP-a koji se primjenjuje na temelju članka 10. Stečajnog zakona („Narodne 

novine“ broj: 75/15. i 104/17: dalje - SZ) u vezi s člankom 23. Zakona o stečaju potrošača 

(„Narodne novine“ broj: 100/15. i 67/18: dalje- ZSP).      

  

U žalbi u bitnome tvrdi da je sud prvog  stupanja po službenoj dužnosti dužan  utvrditi 

vrijednost imovine potrošača i raspolaganje imovinom jer je to pretpostavka za utvrđenje 
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njegovog poštenja. Smatra pogrešnim zaključak suda da potrošač nema imovine odnosno da 

je vrijednost njegove imovine manja od 10 000,00 kn, a posebno upire na to da se ne radi o 

poštenom potrošaču.  

 

Predlaže da se žalba usvoji.   

  

Žalba nije osnovana.  

  

Pazeći po službenoj dužnosti i po prigovoru žalitelja na postojanje bitnih povreda 

odredbi parničnog postupka iz članka 365. stavak 2. u vezi s člankom  381. ZPP-a, uz daljnju 

primjenu članka 10. SZ-a te članka 23. ZSP-a, ovaj je sud utvrdio da niti jedna bitna povreda 

odredaba postupka iz članka 354. stavak 2. ZPP-a nije ostvarena. Pobijano rješenje je 

razumljivo, sadrži razloge o odlučnim činjenicama i može se ispitati.  

  

Pravilno je prvostupanjski sud na temelju podataka iz Očevidnika redoslijeda osnove 

za plaćanje utvrdio da su za otvaranje i zaključenje predmetnog jednostavnog postupka 

stečaja potrošača bile ispunjene pretpostavke propisane odredbama ZSP-a, jer je na dan 

otvaranja ovog postupka bilo evidentirano više neizvršenih osnova za plaćanje radi prisilnog 

ostvarenja tražbina u iznosu do 20.000,00 kn s osnova glavnice, osim toga razdoblje u kojem 

je potrošač imao tako evidentirane neizvršene osnove za plaćanje neprekinuto je trajalo duže 

od tri godine (članak 79.a stavak 1. i 2. ZSP-a). Isto tako, pravilno je sud prvog stupnja 

postupajući u skladu s odredbom članka 79.f stavak 2. ZSP-a utvrdio da je vrijednost imovine 

potrošača koja bi se mogla unovčiti kao stečajna masa manja od 10.000,00 kn.  

 

Sud prvog stupnja utvrđuje da se potrošač oglušio na poziv FINA-e i nije dostavio 

očitovanje niti popis imovine, zbog čega se temeljem čl. 79.c st. 2. ZSP smatra da je suglasan 

da se može provesti jednostavni postupak stečaja potrošača nad njegovom imovinom. 

 

Osim toga, prvostupanjski sud je službenim putem  od FINA-e pribavio podatke iz 

Očevidnika redoslijeda osnova za plaćanje te podatke o imovini potrošača, podatke o 

dohocima i primicima potrošača za protekle 3 godine iz Evidencije dohodaka i primitaka 

Porezne uprave (EDIP), podatke FINA-e iz Očevidnika redoslijeda osnova za plaćanje, 

jedinstvenog registra računa, potvrdu o insolventnosti (blokadi) te o upisanim založnim 

pravima, podatke Ministarstva unutarnjih poslova o vozilima, podatke Hrvatske agencije za 

civilno zrakoplovstvo (HACZ/CCAA) o zrakoplovima, podatke Visokog trgovačkog suda 

(VTS) o poslovnim udjelima u trg. društvima, podatke Središnjeg klirinškog depozitarnog 

društva (SKDD) o vrijednosnim papirima i obračunatim dividendama i podatke Ministarstva 

pomorstva, prometa i infrastrukture (MPPI) o plovilima. Sud je pribavio i podatke iz 

Zajedničkog informacijskog sustava zemljišnih knjiga i katastra o nekretninama potrošača 

radi utvrđivanja vlasništva na nekretninama i raspolaganja unazad 3 godine, pri čemu nije 

utvrdio okolnosti koje bi ukazivale na nepoštenje potrošača. 

 

Prema pribavljenim podacima o imovini sud prvog stupnja zaključuje da potrošač 

nema primanja niti druge imovine koja bi mogla biti predmetom unovčavanja, čime je 

ispunjen uvjet iz čl. 79. g st. 1. ZSP za donošenje rješenja o otvaranju i zaključenju postupka.   

 

Žalbeni navodi žalitelja su paušalni, jer niti jedno od tih utvrđenja žalitelj nije doveo u 

pitanje. 
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Time žalitelj tijekom postupka nije tvrdio ni dokazao (po pozivu suda nije osporio 

imovinu potrošača u smislu odredbe članka 79. f stavak 1. točka 3. ZPP-a) da potrošač ima 

imovinu iz koje bi se namirila tražbina vjerovnika, odnosno da je raspolagao svojom 

imovinom u posljednje tri godine prije otvaranja jednostavnog postupka stečaja potrošača.  

 

Pored toga, treba naglasiti, da u postupku jednostavnog postupka stečaja potrošača 

nije dopušteno u žalbi isticati nove činjenice niti predlagati nove dokaze. 

   

Stoga su svi žalbeni navodi neosnovani te je primjenom odredbe članka 380. točka 2. 

ZPP-a u vezi s odredbom članka 10. SZ-a i člankom 23. ZSP-a valjalo odbiti žalbu vjerovnika 

i potvrditi prvostupanjsko rješenje, kao u izreci.   

  

  

U Rijeci, 12. studenog 2020.   

  

  

Predsjednik vijeća  

              

            Darko Lupi 
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