REPUBLIKA HRVATSKA
Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske

Berislaviceva 11, Zagreb
Poslovni broj: 73 P2-4880/2022-2

REPUBLIKA HRVATSKA

RJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vijeéu sastavljenom od sudaca
Jagode Crnokrak, predsjednice vijeca, Gorane Aralica Martinovié, suca izvjestitelja i
Dubravke Matas, ¢lanice vijeca, u steajnom postupku nad duZnikom u stedajnom
postupku nad duznikom TENIMAR d.o.o. u stecaju, OIB 86885657426, Dugopolje,
Sv. Duje 8A, odluéujuci o Zalbi ste€ajnog vjerovnika MARKA BOZICA iz Vranjica,
KreSimirova 41, OIB 37863290898, protiv rjeSenja Trgovackog suda u Splitu poslovni
broj St-81/2020-111 od 7. studenoga 2022., u sjednici vije¢a odrzanoj 19. prosinca
2022.

rijesio je

Odbija se zalba stefajnog vjerovnika Marka BoZita iz Vranjica, kao
neosnovana i potvrduje rjeSenje Trgovatkog suda u Splitu poslovni broj
St-81/2020-111 od 7. studenoga 2022.

Obrazlozenje

1. RjeSenjem Trgovackog suda u u Splitu poslovni broj St-81/2020-111 od 7.
studenoga 2022. rijeseno je:

.. Stecajni upravitelj Stiepan Kugler iz Milne, Milna 739, OIB: 12448674443,
razrieSava se duznosti u ovom stecajnom postupku.

Il. Za novog steCajnog upravitelia imenuje se Dragan Josip KneZevié iz
Dubrovnika, Palmoticeva 11, OIB: 97076984856.

lll. NalaZe se dosadasnjem stecajnom upravitelju Stjepanu Kugleru da u roku
od tri dana preda svoje duZnosti novom stecajnom upravitelju Draganu Josipu
Knezevicu. :

IV. Odreduje se upis steCajnog upravitelia Dragana Josipa KnezZeviéa iz
Dubrovnika, Palmoticeva 11, OIB: 97076984856., u sudski registar.”

2. Protiv navedenog rjeSenja stecajni vjerovnik Marko Bozié¢ iz Vranjica je
izjavio Zalbu zbog pogresno i nepotpuno utvrdenog CinjeniCnog stanja te pogreéne
primjene materijalnog prava i bitne povrede odredbi steajnog postupka s
priedlogom da se Zalba uvaZ, ukine pobijano rieSenje i predmet vrati



Poslovni broj: 73 P2-4980/2022-2 2

prvostupanjskom sudu na ponovno odlugivanje. U bitnom tvrdi da dostavljena
medicinska dokumentacija dovolino ne potkreplivje ocjenu prvostupanjskog suda da
postoje opravdani razlozi za razrjeSenje dotadasnjeg steCajnog upravitelja i
imenovanja novog.

3. RazrijeSeni stecajni upravitelj Stjepan Kugler iz Milne u odgovoru na Zalbu
osporava sve istaknute Zalbene razloge i predlaZze Zalbu odbiti kao neosnovanu i
potvrditi pobijano riesenje u cijelosti.

4. Novoimenovani ste¢ajni upravitelj Dragan Josip KneZevic iz Dubrovnika u
odgovoru na Zalbu osporava sve istaknute Zalbene razloge i predlaZze Zalbu odbiti
kao neosnovanu i potvrditi pobijano rjie$enje u cijelosti.

5. Zalba ste¢ajnog vjerovnika Marka BoZiéa iz Vranjica nije osnovana.

6. Ispitavii pobijano rjeSenje na temelju odredaba ¢lanka 365. Zakona o
parnicnom postupku (,Narodne novine” broj: 148/11- prociceni tekst, 25/13 89/14,
70M19 i 80/22; dalje: ZPP) u vezi s odredbama ¢lanka 381. ZPP-a i &lanka 10.
Stecajnog zakona (,Narodne novine“ broj 71/15 i 104/17; dalje: SZ), u granicama
Zalbenih razloga te pazeci po sluZzbenoj duznosti na bitne povrede odredaba
postupka iz clanka 354. stavka 2. tocaka 2., 4., 8., 9., 13. i 14. ZPP-a i pravilnu
primjenu materijalnog prava, ovaj sud je utvrdio da je ono pravilno i zakonito.

7. |z spisa i obrazloZzenja pobijanog riedenja proizlazi kako je 16. listopada
2022. (str. 422 -423. spisa) stecajni upravitelj Stiepan Kugler iz Milne podnio zahtjev
za razrjeSenje U bitnome navodeci da je ve¢ duZe narudenog zdravstvenog stanja
koje se dodatno pogor$alo te da nije bio u stanju postupiti po zakljuéku suda od 20.
srpnja 2022, isticu¢i da njegovo zdravstveno stanje ne pokazuje znakove
poboljSanja, a da ovaj stecajni postupak u nastavku iziskuje uéestalu aktivnost oko
poduzimanja radnji u vezi preuzimanja same nekretnine i upravljanja njom do prodaje
etaznih dijelova u vlasnistvu duznika. U prilog navedenih tvrdniji steéajni upravitelj je
dostavio medicinsku dokumentaciju iz rujna i listopada 2022,

8. Prema odredbi ¢lanka 91. stavka 1. SZ-a, sud moze razrijesiti ste¢ajnoga
upravitelja na osobni zahtjev iz opravdanih razloga. |z citirane odredbe proizlazi kako
sud nije duZan prihvatiti osobni zahtjev za razrjeSenje ste¢ajnog upravitelja, veé on to
moZe uciniti ako utvrdi postojanje opravdanog razloga za razriedenije &ije postojanje
Je duZzan dokazati steCajni upravitelj. Dakle, prilikom donoenja odiuke o navedenom
zahtjevu sud je ovlaSten ocjenjivati osnovanost razloga za razriesenje ste¢ajnog
upravitella (pravno shvacanje Visokog trgovatkog suda Republike Hrvatske
prihvaceno na 26. sjednici Odjela trgovackih i ostalih sporova Visokog trgovagkog
suda Republike Hrvatske odrZzanoj 5. prosinca 2016.).

9. Uvidom u medicinsku dokumentaciju iz rujna i listopada 2022. koju je
steCajni upravitelj Stjepan Kugler iz Milne dostavio uz osobni zahtjev za razrjegenje
zbog oslablienih fizickih sposobnosti, u bithome je utvrdeno da se radi o osobi
rodenoj 11. prosinca 1950. koja se lijeci od niza kardiovaskularnih bolesti (preslik
nalaza pregleda kardiologa od 28. rujna 2022. i preslik nalaza pregleda u Opéoj
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bolnici Virovitica od 1. listopada 2022.). a koje kardiovaskularne bolesti ga u toj
Zivotnoj dobi, neovisno o medikamentnoj terapiji i postupku lijeénika da uklone bolest
i sve njezine pojave, odnosno promjene u organizmu, onemogucavaju u obavljanju
duZnosti stecajnoga upravitelia u ovom predmetu. Uzevsi u obzir navedeno,
prvostupanjski sud je, suprotno Zalbenim navodima, pravilno utvrdio kako je u
konkretnom sluéaju stecajni upravitelj dokazao da je bolest na koju se poziva takve
prirode da ga onemogucava u obavljanju duZnosti stecajnog upravitelja u ovom
predmetu. Posljedicno, prvostupanjski sud je pravilno utvrdio kako je stecajni
upravitel] dokazao postojanje opravdanog razloga za razrjeSenje u smislu odredbe
Clanka 91. stavka 5. SZ-a zbog Cega je pravilnom primjenom citirane zakonske
odredbe prihvatio njegov zahtjev za razrieSenje kao osnovan i imenovao novog
steCajnog upravitelia metodom slugajnog odabira sukladno &lanku 132. stavku 2. u
vezi s ¢lankom 432, 57-a.

10. Uzevsi u obzir navedeno, Zalitelj svojim Zalbenim navodima nije doveo u
pitanje pravilnost i zakonitost pobijanog rieSenja, dok u postupanju prvostupanjskog
suda nisu uocene bitne povrede odredaba postupka na koje ovaj sud pazi po
sluZbenoj duZnosti.

11. Stoga je, na temelju odredbe clanka 380. tocke 2. ZPP-a u vezi s
odredbom ¢lanka 10. SZ-a, valjalo odbiti Zalbu kao neosnovanu i potvrditi pobijano
riesenje.

Zagreb, 19. prosinca 2022.

Predsjednica vijec¢a
Jagoda Crnokrak
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REPUBLIKA HRVATSKA

RJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vijeéu sastavljenom od sudaca
Raoula Dubravca, predsjednika vijeéa, Lenke Cori¢, suca izvjestitelja i lvane Mlinari¢,
clana vijeca, u ste€ajnom postupku nad stec¢ajnim duZnikom INAGRO d.o.0. za
poljoprivrednu proizvodnju, trgovinu i usluge u stecaju, Krizevci, Paska ulica 15, OIB
97768400261, odlucujuéi o Zalbi steCajnog vjerovnika BRONFORT s.p.r.l, B-4190
Xhoris, Route de Comblain 33, Kraljevina Belgija, kojeg zastupa punomoénik Jasna
MatiCevic, odvjetnik u Zagrebu, protiv rieSenja Trgovackog suda u Bjelovaru poslovni
broj St-430/2021-49 od 27. prosinca 2022., u sjednici vijeca odrzanoj 23. sijeénja
2023.

rijesio je

I. Odbija se Zalba steCajnog vjerovnika kao neosnovana i potvrduje riedenje
Trgovackog suda u Bjelovaru poslovni broj St-430/2021-49 od 27. prosinca 2022. u
tocki Il. njegove izreke.

Il. Uvazava se Zalba stec¢ajnog vjerovnika i ukida rjeenje Trgovatkog suda u
Bjelovaru poslovni broj St-430/2021-49 od 27. prosinca 2022. u togki IV. njegove
izreke.

ObrazloZenje

1. RjeSenjem Trgovackog suda u Bjelovaru poslovni broj St-430/2021-49 od
27. prosinca 2022. razrijeSen je duznosti steCajni upravitelj Zoran Bogojevi¢ iz
Zagreba (tocka |. izreke) i za stecajnog upravitelja imenovana Sanja Pola Katavié iz
Zadra, (tocka Il izreke), te naloZzeno razrijeSenom stedajnom upravitelju da u roku od
ti dana od dostave ovog rjeSenja izvrSi primopredaju svoje duZnosti
novoimenovanom ste¢ajnom upravitelju (tocka Ill. izreke) i utvrdeno da je na
skupstini vijerovnika odrzanoj 24. listopada 2022. odbijen kao neosnovan zahtjev
vierovnika Bronfort s.p.r.| Kraljevina Belgija za ukidanje odluke skupstine vjerovnika o
neprihvacanju prijedloga za razrjeenje ste¢ajnog upravitelja Zorana Bogojevica radi
nesavjesnog obavljanja duZnosti (tocka IV. izreke).

2. Protiv tog rjeSenja Zalbu je pravodobno podnio stegajni vierovnik Bronfort s.p.r.|
Kraljevina Belgija pobijajuci ga djelomiéno u tockama . i IV. izreke zbog bitnih
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povreda odredaba stecajnog i parniénog postupka, pogresno i nepotpuno utvrdenog
¢injeniénog stanja i pogresne primjene materijalnog prava. U Zalbi navodi da je
prvostupanjski sud prilikom donoSenja rjeSenja o imenovanju novog stecajnog
upravitelja pogresno primijenio odredbu ¢lanka 84. u vezi s odredbom Elanka 91.
stavka 8. i €lanka 87. Ste€ajnog zakona, jer smatra da sud nije mogao odrediti novog
steéajnog upravitelia bez skupstine vjerovnika koju suprotno odredbi élanka &7.
Stecajnog zakona nije sazvao. U odnosu na tocku |V. izreke rjeSenja, naveo je kako
za donosenje takve deklaratorne odluke ne postoje bas nikakvi razlozi o primjeni
materijalnog prava i da se zbog toga ne moze ispitati, pa je ucinjena bitna povreda
odredaba pamicnog postupka iz ¢lanka 354, stavka 2. tocke 11. Zakona o parniénom
postupku. PredlaZze da ovaj Zalbeni sud ukine pobijano rjeSenje i predmet vrati na
ponovno odlucivanje pred drugim sucem pojedincem.

3. Zalba je djelomiéno osnovana.

4. Pobijano rje3enje ispitano je na temelju odredbe clanka 365. stavka 2. u
vezi s clankom 381. Zakona o parniénom postupku (,Narodne novine" broj 148/11 —
procisceni tekst; dalje: ZPP) i élankom 10. Ste¢ajnog zakona (,Narodne novine® broj:
71/15, 104/17 i 36/22), u granicama Zalbenih razloga, pazeci po sluzbenoj duznosti
na bitne povrede odredaba parnicnog postupka iz ¢lanka 354. stavka 2. tocke 2., 4.,
8., 9., 13. 1 14, ZPP-a, kao i na pravilnu primienu materiialnog prava (¢lanak 356.
ZPP-a).

5. Prema odredbi &lanka 91. stavka 8. SteCajnog zakona (,Narodne novine"
broj 71/15 i 104/17) koja se primjenjuje u ovom postupku s obzirom na to da je
pokrenut prije stupanja na snagu Zakona o izmjenama i dopunama Stecajnog
zakona (Narodne novine broj 36/22) riesenjem o razrje$enju stecajnoga upravitelja
sud ¢e donijeti odluku o imenovanju novoga steajnog upravitelja odgovaraju¢om
primjenom odredbe &lanka 84. ovoga Zakona; na sljedecem ili kojem kasnijem
roCitu skupstina vjerovnika moZe izabrati neku drugu osobu za steéajnoga
upravitelja odgovarajucom primjenom odredbe lanka 87. ovoga Zakona.

6. Vec iz sadrZaja ove odredbe jasno je da ju je prvostupanjski sud pravilno
primijenio, kada je nakon razrieSenja dotadasnjeg ste¢ajnog upravitelja imenovao
novoga na nacin propisan odredbom ¢lanka 84. Stecajnog zakona, dakle metodom
slucajnog odabira s liste ste¢ajnih upravitelja za podrugje nadleZnoga suda. Stoga
zalitel] neosnovano tvrdi da stecajni sud ne moZe imenovati novog stecajnog
upravitelja bez skupstine vjerovnika. Time se ne dira u pravo skupétine vierovnika da
vec na sliedeéem rocitu izabere neku drugu osobu za steéajnoga upravitelja
umjesto stecajnoga upravitelja kojeg je imenovao sud (Elanak 87. Stetajnog zakona).

7. Prema tome, u odnosu na odluku sadrzanu u toéki Il. izreke rjedenja ne
postoje razlozi na koje ukazuje Zalitelj, a ni oni na koje drugostupanjski sud pazi po
sluzbenoj duznosti. Zato je Zalba stecajnog vjerovnika odbijena kao neosnovana i

rjeSenje prvostupanjskog suda u tome dijelu potvrdeno na temelju odredbe &lanka
380. tocke 2, ZPP-a.
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8. Medutim, u odnosu na tocku IV. izreke pobijanog rjeSenja Zalitelj osnovano tvrdi
da za donosenje te odluke nema valjane pravne osnove.

9. Naime, tom odlukom je samo utvrdeno da je na skupstini vjerovnika
odrzanoj 24. listopada 2022. odbijen kao neosnovan zahtjev vjerovnika Bronfort
s.p.r.l Kralievina Belgija za ukidanje odluke skupitine vjerovnika o neprihvacanju
prijedloga za razrieSenje ste€ajnog upravitelja Zorana Bogojevica radi nesavjesnog
obavljanja duZnosti. U obrazloZzenju te odiuke je, pak, iznesen tijek te i prethodne
skupstine vijerovnika na kojima se raspravijalo i odludivalo o prijedlogu vjerovnika
Bronfort s.p.r.| za razrieSenje ste€ajnog upravitelja, koji je na kraju odbijen vecinom
glasova, da bi potom sud odbio i prijedlog tog vjerovnika za ukidanje odluke
skupstine zato Sto nije u zajednickom interesu svih stecajnih vjerovnika. Vjerovnik
nije izjavio Zalbu protiv tog riesenja donesenog na skupstini vierovnika odrzanoj 24.
listopada 2022. i ono je protekom roka za Zalbu postalo pravomocéno.

10. Prema tome, nakon Sto je sud odbio prijedlog vijerovnika za ukidanje
odluke skupéitine vjerovnika (€lanak 108. Ste¢ajnog zakona) bilo je potpuno suvisno
ponovo to utvrdivati i obrazlagati u rjeSenju o razrjeSenju stecajnog upravitelja na
osobni zahtjev (po drugoj pravnoj osnovi) i imenovanju novoga ste¢ajnog upravitelja.

11. Zato je na temelju odredbe &lanka 380. tocke 3. ZPP-a, Zalba stecajnog
vjerovnika uvaZena i pobijano rieSenje u tocki 1V. izreke ukinuto bez potrebe vracanija
na ponovan postupak na temelju odredbe ¢lanka 380. tocke 3. ZPP-a.

Zagreb, 23. sijetnja 2023.

Predsjednik vijeca
Raoul Dubravec
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Zbirni podatci
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Cilj stecajnog postupka je namirenje vjerovnika stecajnog duZnika, pa su naéin unovéenja imovine stecajnog duznika,
poloZaj odredenog vierovnika i troSkovi cijelog ste¢ajnog postupka od presudne vaZnosti za ostvarivanje cilja. Stoga
autorica analizira pravila o tome Sto sve gini steéajnu masu, zatim o upravijanju imovinom stecajnog duznika, naginima
unovienja imovine steéajnog duznika ovisno o tome je li opterecéena ili nije razluénim pravom, troskovima stecajnog
postupka te namirenju vjerovnika.

1. UVYODNE NAPOMENE

Swvrha ste€ajnog postupka je namirenje vierovnika stetajnog duZnika unovéenjem imovine duZnika i podjelom tako
prikupljenih sredstava vierovnicima', prema redosliiedu utyrdenom u Steéajnom zakonu® (dalje: 5Z). Vjerovnici su sve
osobe koje imaju edredenu trazbinu prema stecajnom duzniku, no prema svojem poloZaju u okviru steajnog postupka
razlikuju se ste€ajni vjerovnici, vierovnici steéajne mase, izluéni i razluéni vjerovnici,®

Vjerovnik duZnika stjeCe poloZaj ste€ajnog vjerovnika podnosenjem prijave traZbine steéajnom upravitelju | od tog
trenutka je legitimiran i ima svojstvo stranke. Stecajni vjerovnici se prema svojim traZbinama razvrstavaju u isplatne
redove, s time da se vjerovnici kasnijega isplatnoga reda mogu namiriti tek poto budu u'cijelosti namireni vjerovnici
prethodnoga isplatnoga reda, dok se steajni vjerovnici istoga isplatnoga reda namiruju razmjerno veli€ini svojih
trazhina.

Izlyéni vierovnici nisu ste€ajni vjerovnici | oni ne namiruju svoje trazbine iz stefajne mase, veé su oni osobe koje
temeljem nekog stvarnoga ili osobnoga prava mogu dokazati da neki predmet ne spada u stegajnu masu®, Ovo pravo
temelji se na pravu vlasnitva izluénog vjerovnika na odredenoj stvari ili pravu, odnosno na éinjenici da odredena stvar ili
pravo ne spada u imovinu stecajnog duZnika. Ukoliko stecajni upravitelj ne preda stvar koja se traZi, izlu€ni vierovnik
ovlasten je podnijeti tuzbu neovisno o tome $to je u tijeku steéajni postupak.

Razlutni vierovnici su oni vierovnici koji imaju zaloZno pravo ili pravo na namirenje na kojoj stvari ili pravu koji su upisani
u javnoj knjizi imaju pravo odvojenoga namirenja na toj stvari ili pravo unovéenja prema odredbama &, 248, 57-a.°
Razluéni vjerovnici iskljucuju do visine iznosa svojih trazbina steéajne vjerovnike od namirenja iz vrijednosti stvari ili
prava na kojima je zasnovano razluéno pravo. No, razluéni vierovnici namiruju se i kao steéajni vierovnici ako im je
ste€ajni duZnik i osobno odgoveran, naime, imaju prave na razmjerno namirenje iz stefajne mase samo ako se odreknu
odvojenoga namirenja ili ako se ne uspiju odvajeno namiriti®.

Pored prethodno navedenih vjerovnika, postoje i posebni vjerovnici steéajne mase. Njihove se traZbine namiruju nakon
sto se utvrdilo koja imovina ulazi u steéajnu masu, te nakon Sto su se razluéile stvari na kojima odredene osobe imaju
pravo posebnog namirenja. Ovi vierovnici ne prijavijuju svoje trazbine ste€ajnom upravitelju, veé maogu zahtijevati od
ste€ajnog upravitelja da im plati ono $to duguje steajna masa. Iz steCajne mase najprije se namiruju troskovi
stecajnoga postupka’ i ostale obveze® ste€ajne mase, s tim da je obveze steCajne mase steéajni upravitelj duzan
namiriti onim redom kako one dospijevaju. U tijeku steCajnog postupka troskovi stedajnog postupka moraju se
podmirivati, a ako nedostaje sredstava za njihove podmirenje onda se donosi odluka o obustavi stefajnog postupka.
Fored toga, vierovnicima stecajne mase pripada prave na kondemnatorni tuzbeni zahtjev i nakon toga namirenje u
ovrénom postupku protiv steéajnog duznika,

2. STECAJNA MASA
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Stecajna masa cbuhvada cjelokupnu imovinu duznika u vrijeme otvaranja stecajnoga postupka te imovinu koju on
stekne tijekom stecajnoga postupka. U steéajnu masu ne ulazi imovina duznika pojedinaca na kojoj se ovrha protiv
njega ne bi magla provesti, kad on ne bi bio trgovac pojedinac ili abrinik ® Bez postojanja ste¢ajne mase ne provodi se
stetajni postupak, jer je Einjenica da ne postaji imavina razlog da se odmah otvori i zakljugi steéajni postupak.

Steéajna masa sluZi namirenju trogkova steéajnoga postupka, ostalih obveza stefajne mase te traZhina vjerovnika
steéajnoga duZnika, odnosno trazbina Eije je namirenje osigurano odredenim pravima na imovini duZnika. No, iz
ste€ajne mase prvo se namiruju troskovi steGajnog postupka, zatim ostale obveze steCajne mase, a tek se nakon toga
namiruju stecajni vjerovnici u skladu s isplatnim redovima. Od toga postoji jedino iznimka u pogledu traZbina koje su
osigurane razluénim pravom, jer se takve traZbine odvojeno namiruju iz vrijednosti predmeta na kojem postoji to
razluéno pravo.

Odmah nakon otvaranja stegajnog postupka, stegajni upravitelj duZan je cjelokupnu imovinu duZnika koja ulazi u
stefajnu masu uzeti u posjed i njome upravljati. Stetajni upravitelj moZe na temelju ovrénoga rjesenja o otvaranju
stetajnoga postupka zahtijevati od suda da naloZi duZniku predaju stvari i odredi ovréne radnje kojima ¢e se taj nalog
prisilne ostvariti. Uz nalog za predaju sud moze po sluzbenoj duznosti odrediti | mjere prisile protiv osoba ovlastenih za
zastupanje duznika po zakonu ili duznika pojedinca iz ¢lanka 178. SZ-a. Radi provedbe toga naloga sud je ovlasten
zatraZiti pomot policije. Steéajni upravitelj moZe nakon pravomocénosti rjedenja o olvaranju ste¢ajnoga postupka
zahtijevati od suda da naloZi i treéim osobama, u Eijem su posjedu predmeti stegajne mase, predaju tih stvari. Steéajni
upravitelj duZan je uz zahtjev dostaviti ispravu o pravu vlasnitva na stvari. O zahtjevu steéajnoga upravitelja, nakon $to
je saslusao osobe u Eijern su posjedu predmeti steéajne mase, sud odluéuje rjieSenjem. Ako se treca osoba u Sjem je
posjedu predmet steajne mase protivi zahtjevu steéajnoga upravitelja, sud ée odbiti taj zahtjev | uputiti steGajnoga
upravitelja u parnicu radi ostvarenja prava na predaju u posjed. Madalje u oba slutaja, ako osobe ne postupe prema
nalogu suda, sud ce na prijedlog steajnoga upravitelja naloZiti raspisivanje potrage za predmetima stecajne mase i
osobi od koje je stvar prisilno oduzeta naloZiti placanje odgovarajuée naknade stecajnom du#niku za neovlasteno
koristenje odnosno uporabu od dana otvaranja steéajnoga postupka do dana aduzimanja. Naknada za neovladteno
koristenje odnosno uporabu ne moZe biti manja od 100,00 kuna niti veéa od 1000,00 kuna po danu. Ako za vrijeme
neavlastenoga koristenja odnosno uporabe predmet stefajne mase propadne, sud ée nsobi kod koje je stvar propala
naloZiti placanje odgovarajuce naknade ste€ajnom duZniku za vrijednost stvari i neovlasteno koristenje odnosno
uporabu. Za predmetne obveze odgavorne osobe pravne osobe solidarno odgovaraju, ™

Pri tome je duZan postupati savjesno i uredno, a osobito dovesti u red ofevidnik knjigovodstvenih podataka do dana
otvaranja stecajnoga postupka, sastaviti predracun troskova steéajnoga postupka | dostaviti na odobrenje odbaru
vierovnika, odrediti povjerenstvo za popis imovine, sastaviti po&etno stanje imavine duZnika, kao dobar gospodar brinuti
se 0 zavrietku zapocetih, a neobavljenih poslova duZnika i poslova patrebnih da bi se sprijetilo nastupanje stete nad
sredstvima duZnika te se brinuti o ostvarivanju trazbine duZnika, savjesno voditi poslovanje duZnika, dostaviti
Hrvatskom zavodu za mirovinsko osiguranje isprave koje se odnose na radnopravni status osiguranika, unoviiti,
odnosno naplatiti s paZnjom dobroga gospodara stvari i prava duznika koja ulaze u steCajnu masu, pripremiti isplatu
vjerovnika i nakon odobrenja izvrSiti isplatu, dostaviti odboru vjerovnika zavréni raéun, izvriti naknadne isplate
vjerovnika te nakon zakljuéenja ste¢ajnoga postupka zastupati steéajnu masu.

Prilikom uvuﬂenja u duznost trebaju se utvrditi sve nekretnine duznika,'® zatim koje sve pokretnine duznik ima u
vlasnistvu,™ putum stanje racuna duznika i gotovinske blagajne, a preuzimaju se i svi pecati duznika i predaju stecajnom
upravitelju." Pored toga, odmah se traze svi zakljuéeni ugovori koji jod nisu izvrieni te podatci o cbvezama i
postupcima protiv duznika koji su u tijeku. Stoga. da bi ste€ajni postupak mogao kvalitetno zapoéeti, vazne su radnje
izvréene prije otvaranja ste€ajnog postupka, jer od kvalitetno provedenog prethadnog postupka ovisi brzina i uspjesnost
svih radnji koje se maraju obaviti odmah nakon otvaranja stetajnog postupka.

Nakon otvaranja steajnoga postupka steéajni upravitelj duzan je cjelokupnu imavinu koja ulazi u stefajnu masu odmah
uzeti u posjed i njome upravijati. On je takoder duZan sastaviti popis pojedinih predmeta stetajne mase, a u tome su mu
duzni pomagati duZnik pojedinac i osobe ovlastene za zastupanje duZnika po zakonu. Za svaki predmet potrebno je
navesti njegovu vrijednost, a ako je to potrebno, procjena pojedinih dijelova imovine moZe se povieriti vjestacima. '
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Madalje, stetajni upravitelj duZan je, s obzirom na vrijeme otvaranja stecajnoga postupka, sastaviti sustavan pregled u
kojemu ¢e se navesti | usporediti predmeti stefajne mase i duZnikove obveze i njihova procjena. Makon sastavljanja
pregleda imovine stefajni sud moZe na prijedlog steajnoga upravitelja ili kojega od vierovnika, narediti duzniku da se
otituje o potpunosti pregleda imovine.™

Stetajni upravitelj obvezan je sastaviti | popis svih duZnikovih vierovnika za koje je saznao iz knjiga i poslovne
dokumentacije duznika ili na drugi naéin. Taj popis predmeta ste€ajne mase, popis vjerovnika te pregled imovine i
obveza moraju se izloZiti u sudskoj pisarnici najkasnije osam dana prije izviestajnoga rocista, te svi vierovnici steéajnog
duZnika imaju pravo uvida u te popise.”

DuZnost je steéajnog upravitelja da se brine da ste€ajna masa U tijeku postupka barem zadrZi istu razinu na kojoj je bila i
prilikom preuzimanja u posjed, ako nije u mogucnosti da je uveca. Tijekom cijeloga postupka stecajni je upravitelj duZan
voditi ratuna o tome da se iz steCajne mase osiguraju sredstva potrebna za namirenje predvidivih obveza stecajne
mase, a prigodom isplate pojedinih obveza stecajne mase duZan je izdvojiti sredstva potrebna za pokrice onih takvih
obveza za koje se osnovano moZe pretpostaviti da bih ih trebalo namiriti u buducnosti.

Dakle, ste€ajnu masu sacinjavaju sve nekretnine, pokretnine, novZana sredstva, trazbine i druga prava duZnika, a ona
sluzi namirenju trazbina stecajnih vjerovnika. U toj steéajnoj masi mogu biti posebna izdvojeni dijelovi koji sluze
namirenju samo odredenih vierovnika, Odnosno, ako neki vjerovnik ima pravo odvojenog namirenja na odredenim
stvarima duZnika, onda taj vierovnik ima prvenstveno pravo naplate iz vrijednosti te stvari. Zbog tog posebnog statusa
imaovine na kojoj postoji razluéno pravo, ona se uvrtava u posebne tablice, kaka bi stecajni vjerovnici znall da na toj
imovini pravo prvenstvene naplate ima odredeni vjerovnik.

Mo, stvari koje su u viasnistvu trecih osoba, a zatekle su se kod duznika u vrijerne otvaranja ste€ajnog postupka, ne
ulaze u stefajnu masu. U tom sluéaju vlasnici stvari imaju pravo traziti od ste¢ajnog upravitelja da te stvari izluge iz
stetajne mase i da im se predaju. Dakle, buduéi da se stvari koje nisu u vlasnistvu duZnika, a zatekle su se kod njega,
moraju vratiti njihovim vlasnicima, obveza stecajnog upraviielja da sacini popis predmeta steéajne mase je od iznimne
vaznosti. Moguce je u praksi da stegajni upravitelj zatefenu imovinu kod duZnika smatra da je u viasnitvu duznika, ali
da neka treca osoba ipak ima osnovani izluéni zahtjev. U tom sluéaju ¢e popis predmeta steCajne mase svim osobama
omoguciti da vide 5to sve stecajni upravitelj smatra dijelom stetajne mase, pa trece osobe onda mogu vidjeli da koji od
tih predmeta moZda i ne spadaju u ste€ajnu masu, vec su u faktiénom posjedu stecajnog duznika iako druga osoba ima
pravo vlasnistva na tom predmetu ili pravu.

Do izviestajnoga rocigta zavrsit ce se oni zapodeti poslovi Gije je ispunjenje potrebno da bi se sprijecilo nastupanje Stete
na imovini ste¢ajnoga duznika i oni poslovi za koje stegajni upravitelj utvrdi da su korisni za stecajnu masu. Na
izvjestajnom rofistu stegajni vierovnici odluéuju hoée Ii se poslovanje duznika nastaviti ili obustaviti, Odluku o
nastavljanju ednosno obustavi poslovanja stecajni vjerovnici mogu izmijeniti bilo na kojoj skupstini vierovnika.

Mastavljanje poslovanja dopusteno je najduZe godinu i pol dana od dana odrzanoga izvjestajnog roéista, osim ako je
sudu podnesen stedajni plan.'® Ovim ograniéavanjermn moguénosti nastavka poslovanja zakonodavac je htio prisiliti
vjerovnike i sud da to brZe unovée imovinu, no pri tome se ofigledno nije uzela u obzir éinjenica da se u praksi cesto
zateknu npr. nerijeseni viasnickopravni odnosi' | druge situacije koje onemoguéavaju da se zapoéne postupak prodaje
nekretnina. No, iako je reeno da je dopuiteno nastavljanje poslovanja najduZe godinu i pol dana od dana cdrzavanja
izvje&tajnog rofiéta, nigdje nije jasno regeno tko ima ovlasti ukinuti odluku skupétine vierovnika koja bi bila protivna toj
odredbi.” Naime, steéajni sudac ima ovlast ukinuti odluku skupétine vierovnika ako je ta odluka protivna zajedniékom
interesu ste€ajnih vjerovnika,”' a u sluéaju kada je nastavljanje poslovanja duznika u ekonomskom interesu svih
vjerovnika te kada su vjerovnici na skupstini donijeli odluku o nastavku poslovanija i protekom predmetnog roka, po

misljenju autorice nije moguée ukinuti tu odluku o tome da bi nastavak poslovanja bio protivan zajednickom interesu
stecajnib vieravnika,

Trgovackopravne i poreznopravne obveze duznika da vodi knjige i polaZe ratune ne mijenjaju se otvaranjem steéajnoga
postupka,” a u odnosu na stecajnu masu te duznosti mora ispunjavati ste¢ajni upravitelj. No, otvaranjem steajnoga
postupka zapoéinje nova poslovna godina, a vrijeme do izvjedtajnoga rodista ne uragunava se u zakonske rokove za
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sastavljanje i objavljivanje zavrénoga racuna. U praksi nastaju problemi jer stecajni upravitelji moraju sastaviti pofetno
izviedée u skladu sa stvarno zateéenim stanjem, stoga cesto nedostaje poveznica izmedu zavrine bilance prije
otvaranja ste€aja i pofetne bilance nakon otvaranja ste€aja. Naime, jedan od temeljnih principa vodenja poslovnih
knjiga istice da se svako razdoblje izviestavanja prikazuje posebno, ali se podaci na pogetku trenutnog razdoblja moraju
podudarati s podacima na kraju prethodnog razdoblja izvjedtavanja. Uprave nakon otvaranja stecajnog postupka dolazi
do tih nepodudarnosti®® jer su duinici festo u poslovnim knjigama vodili i imovinu keja stvarno ne postaji i nije nadena
prilikom otvaranja steéajnog postupka.™

2.1. PARNICNI POSTUPCI | POBIJANJA PRAVNIH RADNJI

Stanje steCajne mase avisi | o parniénim postupcima jer se u slugaju dobivanja parniénog postupka moZe povecati
imovina duZnika, ali u sluéaju gubitka ste€ajna masa opterecuje se zbog potrebe naknade trodkova parnice. Stoga
postoje jasna pravila o preuzimanju parnica koja istitu da ée parnice o imovini koja ulazi u steéajnu masu, ukljudujudi i
arbitraZzne postupke koji su u vrijeme otvaranja stecajnoga postupka bili u tijeku, stecajni upravitelj preuzetiu ime i za
ratun stec¢ajnoga duZnika. Mo, parnice u svezi s trazbinama koje se prijavljuju u stecajni postupak ne mogu se nastaviti
prije nego &to su ispitane na ispitnom roéistu.”® Parnice kaje su u vrijeme otvaranja steéajnoga postupka bile u tijeku
protiv steéajnoga duZnika, preuzet ce u njegovo ime stecajni upravitelj ako se ticu izluéenja nekoga predmeta iz stecajne
mase zatim odvojenoga namirenja te obveza steéajne mase, Dakle, sve parniéne postupke gdje je steéajni duZnik
tuzitelj, stedajni upravitelj mora preuzeti, dok parniéne postupke gdje je stegajni duZnik tuZenik, preuzima samo ako se
ticu izluéenja zatim razluénog prava te obveza stecajne mase, a ne i obveza vezanih uz steéajne vjerovnike,

Protivna stranka, koja je uspjela u parnici, troskove parniénoga postupka nastale do prekida postupka, kao i troskove
nastale nakon prekida postupka ako stefajni upravitelj odmah nakon nastavljanja prekinute parnice prizna tuzbeni
zahtjev il se odrekne tuzbenoga zahtjeva, moZe ostvarivati samo kao stecajni vierovnik, U protivnom, troskovi
parnicnoga postupka nastali nakon prekida namirit e se kao dugovi steéajne mase. Dakle, nakon otvaranja steéajnog
postupka moraju se prijaviti | svi troskovi parniénih postupaka kaji su vodeni do dana otvaranja stecaja te se ta prijava
mora ispitati | ako je osporena traZbina za te troSkove onda se u tom dijelu u parniénam postupku utvrduje postoje i ti
trodkovi ili ne, za razliku od troskova nastalih nakon otvaranja stetajnog postupka jer se ti troskovi dosuduju.

Buduci da trajanje ste€ajnog postupka ovisi i od trajanja parniénog postupka, odredeno je da ée u postupku pred sudom
u kojem je stranka steajni duZnik, a osobito pri odredivanju rokova i rogista, sud uvijek obraéati osobitu paznju na
potrebu hitnoga riedavanja. Postupak pred prvostupanjskim sudom mora se zavréiti u roku od Sest mjeseci od dana
pravomocnosti rieenja o nastavku parni€noga postupka. Dok je o 2albi protiv adluke prvostupanjskoga suda
drugostupanijski sud duzan donijeti odluku u roku od Sest mjeseci od dana primitka Zalbe.

U slucaju kada je rije o parnicnom postupku (ili arbitraznom) gdje je tuZitelj bio jedan od ste¢ajnih vjerovnika, odredeno
je da e se taj postupak nastaviti tek nakon sto ta trazbina bude ispitana u stecajnom postupku i osporena. Prijedlog za
nastavak parnice moZe podnijeti vjerovnik &ija je traZbina osporena, u roku od osam dana od dana pravomocnosti
rjedenja o upucivanju na parnicu odnosno primitka drugostupanjske odluke. Osporavatelj parnicu nastavlja uime i za
racun duZznika. Ako vierovnik osporene traZbine koji je upuéen na parnicu ne predlozi nastavak parnice U roku, smatrat
te se da je odustac od prava na vodenje pamice.” | u ovom se slugaju troskovi nastali do dana otvaranja stetajnog
postupka namiruju kao trazbine ste¢ajnih vjerovnika, a troskavi nastali od nastavka postupka kao troskovi steGajne
mase. Dakle, steajni upravitelji moraju biti posebno oprezni kod osporavanja trazbina, jer svake osporavanje trazbine
koja se kasnije u parnicnom pestupku dokaze osnovanom traZbinom, utjeée na stanje steéajne mase odnosno troskovi
tog pamniénog postupka umanjuju stecajnu masu.

Buduéi da u svim postupcima koje vodi, ste€ajni upravitelj u ime i za raéun duZnika moze ovlastiti odvjetnika za
zastupanje, odredeno je da je davanje punomodi odvjetniku za sudski postupak pravna radnja od posebne vaZnosti,
stoga stecajni upravitelj mora dobiti suglasnost odbora vjerovnika ake namjerava izdati odvjetniku punomot za
zastupanje u upravnom ili sudskom pastupku.® Odbor vjerovnika daje samo nacelnu suglasnost za izdavanje punomaodi,
a stefajni upravitel] izabire punomoénika tj. odvjetnika, ali steéajni upravitelj mora paziti da ne izda punomoc nekom od
punomocnika stetajnih vierovnika jer se tada kako stecajni upravitelj tako i taj punomoénik nalaze u ozbilinom sukobu
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interesa.” Pored toga, ste@ajni upravitel] mora imati suglasnost odbora vierovnika i ako namjerava pokrenuti ili preuzeti
parnicu znatne vrijednosti predmeta spora, ako se preuzimanje takve parnice namjerava odbiti ili se radi rjesavanja ili
izbjegavanja takve parnice namjerava sklopiti nagodba ili ugovor o izabranom sudu

Buduéi da je cilj steéajnog postupka namirenje vjerovnika steajnog duZnika unovéenjem imovine duznika i podjelom
tako prikupljenih sredstava vjerovnicima, vierovnicima je vaZno da duZnik u trenutku otvaranja ste€ajnog postupka ima
imavinu, unovéenjem koje bi se oni mogli namiriti. Mo, prije otvaranja stecajnog postupka duZnici éesto poduzimaju
pravne radnje kojima utjetu na ravnomjerno namirenje vierovnika i to na nagin da umanjuju ili opterecuju svoju imovinu
ili pak da neke vjerovnike pogoduju dajuci im prednost u namirenju njihovih trazbina.

Stoga je kao jedna od specifiénih pravnih posljedica odredena moguénost pobijanja pravnih radnji ste€ajnog duZnika na
specifican natin u odnosu na opce odredbe o pobijanju pravnih radnji duZnika u slu€ajevima kada nije otvoren stecajni
postupak. Predmetne odredbe sada su sadrzane u £l 198. do 215. 5Z-a. SteCajni principi pobijanja pravnih radnji
izrazito su nepovoljni za duZnika, te je steCajno pobijanje stroZe i Sire, a poduzima se na inicijativu stecajnog upravitelja,
kaji to €ini u ime svih vierovnika ili na inicijativu odredenog vjerovnika. Odredbe o pobijanju duznikavih pravnih radnji
nuzno predstavijaju pravne propise koii postoie u interesu vjerovnika, ali u i opcem interesu, a predvidene su u korist svih
vjerovnika, jer se imovina koja je otudena pobijenom pravnom radnjom vraca u steéajnu masu.™ Dakle, odredene
pravne radnje poduzete prije otvaranja stecajnoga postupka kojima se remeti ujednageno namirenje vjerovnika
(otecenje vierovnika), odnosno kojima se pojedini vjerovnici stavljaju u povoljniji poloZaj (pogodovanje vierovnika),
steajni upravitelj u ime ste€ajnoga duZnika i stecajni vjerovnici mogu pobijati. S pravnom radnjom izjednageno je i
propustanje zbog kojeq je stecajni duznik izgubio kakvo pravo ili kojim su protiv njega imovinskopravni zahtjevi bili
zasnovani, odrzani ili osigurani.

Pobijanje se vrii tuzbom ili prigovorom istaknutim u parnici. Pobijanjem pravnih radnji duZnika nastoji se postici
potpunije i uravnoteZenije namirenje vierovnika, jer je tim radnjama duznika smanjena steajna masa, a samim time i
moguénost namirenja vierovnika® . Predmet pobijanja mogu biti radnje keje se tidu duznikove imovine, a poduzete su
odredeno vrijeme prije otvaranja ste€ajnog postupka i koje su dovele do o3tecenja vierovnika ili do pogodovanja jednog
vjerovnika, Ako se zahtjev za pobijanje pravne radnje prihvati, pobijena pravna radnja je bez utinka prema ste€ajnoj masi
i protivna je strana duZna vratiti u ste¢ajnu masu sve imovinske koristi stecene na osnovi pobijene radnje. Primatel]
tinidbe bez naknade ili uz neznatnu naknadu mara vratiti ono £to je primio samo ake je time obogaden, osim ako je
znao ili je morao znati da se takvomn Einidbom o$teduje vierovnike. lako je izriéito odredeno da steajni upravitelj mora
imati odobrenje ste¢ajnog suca za podizanje tuZbe radi pobijanja pravnih radnji ste¢ajnog duZnika, ipak se takve tuzbe
podizu nakon izvjestajnog rogiéta i to uz suglasnost odnosno znanje stegajnih vjierovnika.

Pitanje pobijanja pravnih radnji steajnog duznika iznimno je kompleksno i u praksi izaziva brojne nedoumice jer ako se
podigne tuzba za pobijanje pravnih radnji treba se radunati | na moguénaost gubitka tog pamiénog postupka te obveze
steéajne mase da naknadi troSak protivnoj strani,*

Maime, da bi se mogla pobijati pravna radnja duznika, potrebna je da se ispune opée™ i posebne™ pretpostavke za
pobijanje odredene radnje u konkretnom sluéaju. Aktivna legitimacija za pobijanje dana je steajnom upravitelju i
ste€ajnim vjerovnicima, a tuzba se podnosi samo protiv osobe prema kojoj je pobijana pravna radnja poduzeta. U
pogledu pravnih sredstava za pobijanje odredeno je da je pravne radnje ste€ajnoga duZnika ovlasten pobijati steajni
upravitelj u ime steéajnoga duZnika na temelju odobrenja suda. Stegajni upravitelj moZe podnijeti tuzbu radi pobijanja
pravnih radnji u roku od godinu i pol dana od otvaranja stetajnoga postupka.® Pored steajnog upravitelja, svaki
ste€ajni vjerovnik ima pravo podnijeti tuzbu radi pobijanja pravnih radnji za svoj raéun i na svoj rizik troskova ako:*

- stecajni upravitelj ne podnese tuZbu radi pobijanja pravnih radnji u roku od godinu i pol dana od otvaranja steéajnoga
postupka - u roku od tri mjeseca od isteka roka tog roka

- ste€ajni upravitelj povute tuzbu radi pobijanja pravnih radnji - u roku od tri mjeseca od objave pravomoénog riesenja
kojim je utvrdeno povlagenje tuzbe na mreZnoj stranici e-Oglasna ploca sudova

- je prethodno zatraZio ofitovanje stecajnog upravitelja i ako se ste€ajni upravitelj ogitovao da nece podnijeti tuzbu radi
pobijanja pravnih radnji - u roku od tri mjeseca od objave oéitovanja steajnog upravitelja da nede podnijeti tuzbu radi
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pobijanja pravnih radnji na mreznoj stranici e-Oglasna ploca sudova

- je prethodno zatraZio oéitovanje steajnog upravitelja i ako se stefajni upravitelj nije u roku od tri mjeseca otitovao
hoce li podnijeti tuzbu radi pobijanja pravnih radnji - u roku od tri mjeseca od objave poziva ste£ajnom upravitelju da se
oéituje hoée |i podnijeti tuzbu radi pobijanja pravnih radnji. ™

Ako sud u parnici koju su pokrenuli stefajni vjerovnici prihvati zahtjev za pobijanje pravne radnje, protivna strana duzna
je sve imovinske koristi steene na osnavi pohijene radnje vratiti u stedajnu masu. Nakon vracanja novEane koristi
stecene na osnovi pobijene radnje u steéajnu masu, tuZitelji steéajni vjerovnici imaju pravo prvenstvenog namirenja iz
koristi vracene u steéajnu masu razmjerno visini njihove utvrdene trazbine. Dakle sada je 5Z dao mogucnoest steéajnim
vjerovnicima da sami podnesu tuZbu za pobijanje pravnih radnji ste€ajnog duznika s time da su dodatno motivirani za
uspjeh u postupku jer imaju pravo prvenstvenog namirenja iz koristi vracene u ste€ajnu masu razmjerno visini njihove
utvrdene trazbine,

Ovom izmjenom znagajno je naruseno temeljno pravile jednakosti svih vjerovnika te su vierovnici kaji su vodill parniéni
postupak stavljeni u poveljniji poleZaj u odnosu na ostale. Pored toga ih se otigledno motivira na nesavjesnost i
skrivanje informacija, jer je za ofekivati da bitne informacije za uspjeh u postupku stecajni vierovnik nece reci steajnom
upravitelju, veé ce je prikriti i sam pokrenuti stecajni postupak. Naime, kada ste&ajni upravitelj sam pokrene parnicni
postupak za pobijanje onda u slucaju uspjeha u postupku svi vjerovnici jednako sudjeluju u podjeli imovinske koristi kaja
je vraéena u stecajnu masu.

Madalje se uotila | bojazan od potencijalno neosnovanih tuzbi, samo sa ciljem da se protivnike pobijanja navede na
sklapanje nagodbi. Maime, tuzbu za pobijanje pravnih radnji (npr. otudenja nekretnine) moZe podnijeti svaki stecajni
vieravnik, i ta za pravne radnje koje je duZnik poduzeo u 10. g. prije podnesenja prijedloga za otvaranje stecajnog
postupka. TuZba se podnosi samo protiv osobe prema kojoj je pobijana radnja poduzeta (dakle kupac), te se
podnosenje tufbe moZe zabiljeZiti u zemljidnim knjigama™ &ime se kupac-tufenik sprieéava u ostvarivanju viasnickih
prava na toj nekretnini, sve dok traje parniéni postupak. Stoga se tuzenik dovedi u poziciju da se mora nagoditi ako Zeli
dalje nastaviti s investicijom odnosno vriti nesmetano svoja vlasnicka prava.

Takvih opasnosti do sada nije bilo jer je ste€ajnom upravitelju za podnoSenje tuZbe trebalo odobrenje stecajnog suca,
no kako je velika opasnost od zlouporabe koja moZe dovesti i do prestanka investicija u Republici Hrvatskaj trebalo bi ili
ukinuti ovu mogucnost da steéajni vjerovnici sami podnose tuzbe ili bi podnosenje tuzbi trebalo uvjetovati polaganjem
odgovarajuceg iznosa na sudski depozit, 2 koji iznos bi sluZio za podmirenje trodkova postupka tuZeniku u sluaju
gubitka spora te eventualne naknade prouzroene Stete.

lako su posljednje izmjene ved izazvale brojne dvojbe, ipak je rijesenc pitanje prava protivnika pobijanja, pa je odredena
da protivnik pobijanja, koji je duzan vratiti natrag one $to je primio, ima pravo u roku od 30 dana od pravomocnosti
presude kojom se prihvaca zahtjev za pobijanje pravne radnje prijaviti traZbinu steéajnom upravitelju, a vrijeme izmedu
objave poziva za posebno ispitno rociste radi utvrdenja trazbine protivnika | dana odr#avanja ne smije biti krade od 15
dana ni duZe od 45 dana.*

3. NACINI UNOVCENJA IMOVINE

Steajni upravitelj duZan je najkasnije 15 dana prije izvjestajnog roéista sudu dostaviti izvieSce o gospodarskom
paloZaju duZznika i njegovim uzrocima,*® koje se objavljuje na e-oglasnoj ploéi najkasnije osam dana prije izviestajnog
rocista. U tom izvjescu steCajni upravitelj prvenstveno upoznaje stecajne vierovnike s gospodarskim poloZajem
stetajnog duZnika i njegovim uzrocima, obrazlaZe se zateteno stanje kod stecajnog duZnika, upoznaje vierovnike s
poslovanjem duznika, njegovim organizacijskim promjenama od osnivanja do otvaranja steéajnog postupka te
razlozima koji su utjecali da duznik postane nesposoban za pla¢anje odnosno da se nad njim otvori steéajni postupak.

Makon tog dijela izvjeStaja, u kojem se obrazlaZe postojece stanje, stegajni upravitelj iznosi injenice temeljemn kojih bi
vjerovnici mogli donositi odluke o daljnjem tijeku stecajnog postupka. Naroéito se treba istaknuti postaje li izgledi za
nastavak poslovanja duznika, te kakve bi uginke to moglo imati na namirenje vjerovnika. Pored toga je steajni upravitelj
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obvezan u izvjeséu obrazloziti sve radnje koje je poduzeo od otvaranja steajnog postupka pa do sastavljanja izvjesca.

U praksi steéajni upravitelji u ovomn dijelu izvjeséa predlaZu vjerovnicima odluke koje bi mogli donijeti o daljnjern tijeku
stefajnog postupka. Tako npr. steéajni upravitelji predlaZu da se poslovanje duZnika nastavi ili cbustavi u cijelosti ili
djelomitno, zatim predlaZzu nacin unovéenja imovine i sliéno. Naime, kako je ste¢ajni upravitelj upoznat s poslovanjem
duZnika, a narofito stoga &to je on od otvaranja stefajnog postupka vodio poslovanje duznika, onda ima najbolji uvid u
daljnje moguénosti poslovanja duZnika. No, vierovnici nisu vezani ovim prijedlogom odluka ste€ajnog upravitelja.

To izvjesce podnosi se na izvjestajnom roistu i temeljem njega stecajni vjerovnici mogu danijeti sve bitne odluke, pa je
vaZno da ste€ajni vierovnici i prije samog rocista proute predmetno izviesée kako bi mogli donijeti odluke. Naime, na
izviestajnom rogidtu stegajni vjerovnici donose odluke o natinu unovéenja imovine koja nije opterecena razluénim
pravom, zatim o pokretanju odnosno nastavljanju parniénih postupaka, potom o prihvaéanju u cijelosti ili djelomiéno
izvjeSia stefajnoga upravitelja, odnosno o njegovu razrieSenju i zamjeni drugim stegajnim upraviteljem, zatim o tome
hode |i se nastaviti poslovanje stecajnog duZnika ili ne, takoder se donosi odluka o potrebi | moguénostima da se
pristupi pripremi stecajnoga plana i o svim drugim pitanjima od vaZnosti za provedbu i zavrietak stefajnoga postupka.

Odluka o naginu prodaje je odluka hoce li se stvar prodati prema pravilima koja vrijede za sudsku ovrhu ili javnim
nadmetanjem, ili prikupljanjemn pisanih ponuda odnosno neposrednom pogodbom i sliéno. Dok odiuka o uvjetima
prodaje sadr2i odluke vjerovnika o roku prikupljanja ponude, plaéanju osiguranine i sliéno. Mo, vjerovnici nemaju ovlast
odlugivati o onom dijelu imovine koja je opterecena razluénim pravom. Dakle, steajni vjerovnici su ti koji su ovlasteni
odrediti nagin i uvjete unovienja imovine,”' a ste¢ajni upravitel] je duzan driati se svih odluka vjerovnika kao i prisilnih
odredaba o otudenju paduzeéa, te odredaba koje mu nalaZu da se prije poduzimanja odredenih radnji trazi suglasnost
vjerovnika.

Prije odrZavanja izvjestajnog rocista ste€ajni upravitelj nema pravo prodati imovinu steéajnog duznika koja ulazi u
steCajnu masu, a nakon tog roéista on je duZan bez odgode unovéiti imovinu kaja ulazi u stecajnu masu, ako to nijeu
suprotnosti s odlukom vierovnika. Prodaju imovine steajnog duZnika vréi ste€ajni upravitelj, osim imavine koja je
optere¢ena razluénim pravom. Mo, neovisno o tome steajni upravitelj je duzan, uz odgovarajuéu primjenu pravila
ovrinoga postupka, FINI* bez odgode dostaviti podatke o svim nekretninama koje se prodaju u stecajnom postupku, a
o pokretninama ako je njihova procijenjena vrijednost veda od 50.000,00 kuna radi upisa u OSevidnik nekretnina i
pokretnina uz naznaku da se prodaju u steéajnom postupku.

No, ako vjerovnici nisu drukéije odredili nacin i uvjete prodaje, imovina duznika se prodaje odgovaraju¢om primjenom
pravila o unovéenju imovine opterecene razluénim pravom. Uz to, ako se sukladno adluci vierovnika o naginu unovéenja
imovina nije mogla prodati onda stecajni upravitelj odreduje nove nacine i uvjete prodaje. lako je odredeno da je steéajni
upravitelj ovlasten odrediti nove nacine i uvjete prodaje, ipak bi se tim ovlastenjem stegajni upravitelji trebali sluziti
samo ako su prethodno zatrazili dono3enje nove odiuke skupstine vjerovnika u pogledu unovéenja imavine, ali steéajni
vjerovnici nisu donijeli nikakvu odluku. *

3.1. UNOVCENJE PREDMETA NA KOJIMA POSTOJI RAZLUENO PRAVO

Razluéni vierovnici* nakon otvaranja stecaja viSe nisu ovladteni pokretati ovrine postupke pred opéinskim sudovima, a
postupci ovrhe i osiguranja koji su u tijeku u vrijeme otvaranja ste€ajnoga postupka prekidaju se. Prekinute postupke
ovrhe i osiguranja nastavit ¢e sud koji vodi stetajni postupak primjenom pravila o unovéenju predmeta na kojima postaji
razluéno pravo u steéajnom postupku. Sud koji vodi postupak ovrhe ili osiguranja duZan je u roku od osam dana od
dana otvaranja stetajnoga postupka rjeSenjem™ utvrditi prekid postupka, oglasiti se nenadleZnim i ustupiti predmet
sudu koji vodi steéajni postupak.

Ako nije bio u tijeku ovréni postupak, onda ée se imovina opterecena razluénim pravam prodati u steajnom postupku
na prijedlog ste¢ajnoga upravitelja ili razlutnoga vierovnika, uz odgovarajuéu primjenu pravila ovrénog postupka u avrsi
na nekretnini s time da se pravila o obustavi postupka ne primjenjuju.*® O prodaji nekretnine ste¢ajni sud odluéuje
rieSenjem™ o prodaji u steéajnom postupku, a protiv tog rjedenja prave na zalbu imaju steajni upravitel] i razluéni
vjerovnici. Nakon toga ce sud zakljuckom o prodaji utvrditi vrijednost nekretnine, nagin prodaje i uvjete prodaje, a samu
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prodaju nekretnine provodi Financijska agencija elektroniékom javnom drazbom.® Nekretnina se ne moze prodati na
prvoj drazbi ispod 3/4 utvrdene vrijednosti nekretnine zatim na drugoj draZbi ispod 1/2 utvrdene vrijednosti nekretnine
potarm na trec¢oj drazhi ispod 1/4 utvrdene vrijednosti nekretnine dok se na €etvrto] draZbi nekretnina prodaje po
pocetnoj cijeni od 1,00 kune. Prvi razluéni vjerovnik u prednosnom redu moZe izjaviti da kupuje nekretninu i da stavlja u
prijeboj svoju trazhinu s protutrazbinom steéajnog duznika po osnovi cijene u visini utvrdene vrijednosti nekretnine. *

Nakon unovEenja stvari ili prava na kojemu postoji razluéno pravo upisano u javno] knjizi, sud e iz iznosa ostvarenoga
prodajom namiriti trofkove unovéenja, zatim namiriti trazbine razluénih vierovnika prema redoslijedu odredenom
pravilima ovrénoga postupka i preostali iznos predati steajnom upravitelju za namirenje ste€ajnih vierovnika. Sud je
duzan donijeti to rjedenje o namirenju u roku od 30 od dana pravomodnosti riedenja o dosudi.™

U pogledu trogkova unovéenja odredeno je da je steéajni upravitelj duZan dostaviti sudu obragun trodkova unovéenja
predmeta na kojem postaji razluéno prave u roku od osam dana od dana pravomocnosti riesenja o dosudi. Ti troSkovi
unovéenja ohuhvadaju stvarno nastale trokove i ostale obveze stetajne mase, a ako je zbog unovienja steajna masa
opteredena porezom, iznos toga poreza uratunat ée se u troSkove unovienja. Dakle, sada je odredeno da se iz
kupovnine namiruju svi trodkovi®' i to kako troskovi koji su u vezi s prodajom (procjena nekretnine, oglas o prodaji, itd.)
zatim trodkovi vezani s tom nekretninam (trodkovi kemunalne naknade, vode, struje i dr. troskova samog objekta) tako i
trokovi samog stetajnog postupka™, ali u te troskove sada spadaju u ostale obveze stetajne mase.™ S obzirom na to
da je izrifito odredenc da se namiruju | ostale obveze stedajne mase, u stedajnim postupcima u keojima je najveci dio
imovine opterecéen razluénim pravom za oekivati je da ¢e ti trogkovi biti iznimno viscki £te dovodi u pitanje i stvarnu
mogucnost namirenja razluénog vierovnika.

U pogledu unovEenja drugih pokretnih stvari | prava na kojima postoji razluéno pravo, odredeno je da ako se ta stvar
nalazi u posjedu stetajnog upravitelja, onda je on unovéava uz odgovarajuéu primjenu pravila ovrsnoga postupka ili
slobodnom pngudbum."‘ U ovom sluéaju stedajni upravitelj duZan je obavijestiti razluénoga vierovnika na njegov zahtjev
o stanju te stvari, 2a moZe i dopustiti vjerovniku razgledavanje te stvari.

MNadalje je odredeno da stecajni upravitel] smije naplatiti ili na drugi na&in unovéiti traZbinu ili drugo pravo koje je duznik
ustupio radi osiguranja nekoga prava. U tom sluéaju je steéajni upravitel] duzan razlu€noga vjerovnika, na njegov
zahtjev, obavijestiti o toj traZbini, a umjesto obavijesti moze dopustiti vjerovniku uvid u poslovne knjige | u posloviu
dokumentaciju duznika.

Prije nego to stecajni upravitelj treéoj osobi otudi stvar ili pravo, duZan je razluénom vierovniku priopéiti na koji naéin taj
predmet namjerava otuditi | omoguéiti vierovniku da u roku od osam dana predloZi unovéenje predmeta koje bi za njega
bilo povaljnije. Ako prijedlog bude podnesen u roku od osam dana ili pravodobno prije otudenja, stecajni upravitelj
duzan je uzeti u abzir moguénost povoljnijega otudenja koje je predlozio vierovnik. Drukéija moguénost unovéenja moZe
biti i u tome da vjerovnik sam preuzme predmet, a povoljnijom se smatra i ona mogucénost unovéenja kojom se
smanjuju troskovi.

Dok predmet koji je ste€ajni upravitelj ovlagten unovéiti ne bude unovéen, vierovnik ima pravo na kamate iz stetajne
mase koje teku od izvjestajnoga rotista. Ako je vierovnik vec prije otvaranja steajnoga postupka mjerama osiguranja
sprijeen u unovienju predmeta, kamate po&inju teci najkasnije tri mjeseca nakon Sto mjera bude odredena. No, ova se
pravila nede primijeniti ako se prema iznosu traZbine te vrijednosti drugih tereta na predmetu vierovnik ne bi mogao
namiriti iz utrska.

Makon $to stedajni upravitelj unovéi pokretnu stvar ili traZbinu, iz utréka ée se u stecajnu masu prije svega unijeti iznos
potreban za naknadu trogkova utvrdivanja trazbine ili unovienja. Od preostaloga iznosa bez odgode ce se namiriti
razluéni vierovnik, Ako mu stecajni upravitelj prepusti unovéiti neki predmet koji ima pravo unov&iti, razluéni vjerovnik
duZan je iz utrdka u stedajnu masu najprije izdvojiti iznos potreban za namirenje trogkova utvrdivanja traZbine | poreza
kojim je takva prodaja opterecena.

Stecajni upravitelj smije koristiti za ste€ajnu masu pokretnu stvar koju ima pravo unovéiti ako on tako nastalo smanjenje
vrijednosti osiguranja naknadi razluénom vierovniku iz steéajne mase. On takoder takvu stvar smije spojiti, izmijegati ili
preraditi ako se time ne ugroZava osiguranje razluénoga vjerovnika, no ako zbog toga razlugni vjerovnik stekne
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osiguranje na kojoj drugoj stvari, na toj ¢e se stvari njegovo osiguranje ograniéiti na vrijednost prijasnjeg predmeta
osiguranja.

Ako stefajni upravitelj nema pravo na unovéenje pokretne stvari ili traZbina na kojima postoji razluéno pravo onda
vjerovnik ima pravo unovEiti stvar ili trazbinu. Na prijedlog ste€ajnoga upravitelja, a nakon Sto saslusa vierovnika, sud
moZe odrediti rok u kojem vjerovnik mora unovéiti predmet, a nakon isteka toga roka pravo na unovéenje stjeCe sud.

3.2. PRODAJA IMOVINE DUZNIKA KAO CJELINE

Vjerovnici mogu na izviestajnom rogistu ili na kojoj kasnijoj skup&tini vierovnika, na temelju izvjestaja ste€ajnoga
upravitelja, odnosno nalaza i misljenja viestaka, odlugiti da se umjesto unovEenja pojedinih dijelova imovine duZnika
odredi prodaja imovine duZnika kao cjeline (odluka o prodaji). U odluci o prodaji vieravnici ée odrediti uvjete i nagin
prodaje i bitne sastojke ugovora o prodaji imovine duZnika kao cieline, a ako je odlukom o prodaji odredena prodaja
elektronic':ks?m javnom draZbom, prodaja de se provesti uz odgovarajuéu primjenu pravila ovrénoga postupka o ovrsi na
nekretnini.

Odluka o prodaji valjano je donesena ako je za nju glasovala veéina vjerovnika koja je glasovala i ako zbroj trazbina
vjerovnika koji su tako glasovali dvostruko prelazi zbroj traZbina vierovnika koji su glasovali protiv prodaje, ne raCunajuci
razluéne vjerovnike. Odluka o prodaji objavit ¢e se na mreZnoj stranici e-Oglasna ploéa sudova, svaki ste€ajni vierovnik i
razlu€ni vjerovnik ima pravo na prigovor protiv odluke o prodaiji u roku od osam dana od dana dostave. Sud ce odluku o
prodaji, nakon isteka roka za podnogenje prigovora, potvrditi rjeenjem ako ocijeni da se pradajom vjeravnici ne dovode
u nepovaljniji poloZaj za namirenje od onoga u kojemu bi bili kad bi se imovina duZnika unovéila po pojedinim dijelovima,
pri donodenju odluke sud ée uzeti u obzir i moguée prigovore vierovnika, A pravo na posebnu Zalbu protiv rjeSenja o
potvrdivanju odluke prodaji imaju vjerovnici koji su podnijeli prigover dok prave na posebnu Zalbu protiv riesenja o
uskrati potvrde odluke o prodaji ima svaki vierovnik koji se ima prave namiriti iz ste€ajne mase.

Na temelju odluke o prodaji | pravomocnoga rjeSenja suda o potvrdivanju odluke o prodaji na mreZnoj stranici e-Oglasna
ploéa sudova i na mreZnoj stranici Financijske agencije objavit ¢e se oglas, uz naznaku uvjeta i nagina prodaje. U oglasu
¢e se naznaditi mjesto, vrijeme i nadin uvida u popis imovine steéajnoga duZnika, popis razluénih prava, dokaze da
imovina pripada duZniku, poslovne knjige | dokumentaciju ste¢ajnoga duZnika i razgledavanja imovine. Popis razluénih
prava obuhvada liste razluénih prava koja su upisana u javnim knjigama, prijavljenih razluénih prava te neprijavijenih
razluénih prava za koja je steéajni upravitel] utvrdio da postoji, a zainteresirana osoba moie traZiti da joj se, na njezin
trosak, umnoZe ti popisi.

Ugovor o prodaji, u pisanom obliky, sklapa s kupcem uime i za radun stecajnoga duZnika stecajni upravitelj, a tim
ugovorom ce se osobito odredit ostaju li i koji dijelovi imovine steéajnoga duZnika na kojima postoje razluéna prava u
stecajnoj masi. Predmet ugovora o prodaji jesu sve stvari i prava steéajnoga dunika kaoja ulaze u ste€ajnu masu, osim
ako nije drukéije izrijekom odredeno u 57 ili u ugovoru,

Za utvrdivanje cijene uzet ée se u obzir i okalnost jesu li dijelovi imovine koji se preuzimaju optereéeni razluénim
pravima i drugim teretima. Ako se cijena ne isplacuje odmah nakon sklapanja ugovora o prodaji, ona se mora isplatiti
najkasnije u roku od $est mjeseci, ali je u tom sluaju kupac duZan dati odgovarajuce osiguranje. Sud moze odobriti
kupcu da u stecajnu masu ne uplati onaj dio cijene koji cdgovara predvidivom iznosu kaji bi kupac dobio kao stecajni
vjerovnik u stefajnom postupku. U cijenu ée se uraéunati i vrijednost razluénih prava kojima je opterecena imovina koju
kupac preuzima. Za utvrdivanje vrijednosti tih prava uzet ée se u obzir i pretpostavljena cijena po kojoj bi stvar ili pravo
na kojima postoji razluéno prave mogli biti unovéeni u steéajnom postupku. Ma prodaju imovine duznika kao cjeline na
odgovarajuéi se nadin primjenjuju pravila o uéincima prodaje u ovrénom postupku radi naplate novEane trazbine.

Ugovor o prodaji sud potvrduje rjeSenjem protiv kojega svaki steéajni i razluéni vierovnik ima pravo na posebnu zalbu, a
svaki stetajni i razluéni vjerovnik imaju prave na posebnu Zalbu i protiv rjesenja kojim sud nije odobrio ugover o pradaji.
Danom pravomocénosti rjegenja o potvrdivanju ugovora o prodaji prekidaju se svi postupci koje nastavlja kupac u svoje
ime i za svoj radun.
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Ako se stvar koja nije upisana u javne knjige nalazi u vrijeme prodaje u posjedu duznika, danom pravomocnosti riesenja
o potvrdivanju ugovora o prodaiji kupac postaje njezinim vlasnikom u skladu s pravilima o stjecanju prava vlasnistva
stvari kupnjom u ovrénom postupku iako u odnosu na nju treée osobe imaju izluéno prave. Danom pravomoénost
rizéenja o potvrdivanju ugovora o prodaji kupac postaje nositelj traZbina i drugih prava steéajnoga duZnika koja nisu
upisana u javne knjige u skladu s opcim pravilima o stjecanju prava od osoba koje nisu njihovi nositelji iako na njima
trece osobe imaju izluéna prava. U tim slucajevima izluéni vierovnik moze prema svom izboru zahtijevati da se na njega
prenese pravo na protucinidbu ako protuginidba nije ispunjena ili zahtijevati protuginidbu iz stetajne mase ako se
protuginidba moZe izdvojiti iz steSajne mase ili zahtijevati naknadu Stete kao vierovnik ste€ajne mase.

Ugovorom o prodaji kupac preuzima imovinu steéajnoga duZnika koja je kao njegova upisana u javnim knjigama zajedno
5 razlu€nim pravima i drugim teretima koji su na njoj upisani u tim knjigama. Ako na dijelovima imovine steZajnoga
duznika koji su upisani u javnoj knjizi nije upisano neko razluéno pravao ili drugi teret koji inage na njima postoje, kupac
ugovorom o prodaji preuzima te dijelove imovine opterecene razluénim pravom ili drugim teretom ako su razlucna prava
i drugi tereti prijavljeni u steéajnom postupku zatim ako je to odredenc ugovorom o prodaji ili ako to nije u protivnosti s
pravilima o zaétiti povjerenja u javne knjige. Ako je stvar koja nije upisana u javnoj knjizi u posjedu stec¢ajnoga
upravitelja, ugovorom o prodaji kupac preuzima tu stvar zajedno s razluénim pravima i drugim teretima koji na njoj
postoje ako su prijavijeni u ste€ajnom postupku ili ako je to odredeno ugovorom o prodaji ili ako je znao ili morao znati
za njihovo postojanje.® Ako stvar koja nije upisana u javnoj knjizi nije u posjedu steajnoga upravitelja, ugovorom o
prodaji kupac preuzima tu stvar zajedno s razluénim pravima i drugim teretima koji na njoj postoje, neovisno o tome
iesu li ta prava prijavljena u ste€ajnom postupku, odnosno jesu li navedena u ugovaru o prodaji.

Ako je traZbina ili drugo pravo steajnoga duZnika koje nije upisano u javne knjige prenesenco na vjerovnika radi
zaloZnopravnoga osiguranja njegove trazhine, kupac preuzima tu trazbinu ili pravo optereceno razlu€nim pravom ako je
razluéno pravo prijavijeno u steéajnom postupku, ako je to odredeno ugovaram o prodaji ili ako je znao ili morao znati za
njihovo postojanje. Ako je traZbina ili drugo pravo ste€ajnoga duZnika koje nije upisano u javne knjige prenesenc na
vjerovnika radi zaloZnopravnoga osiguranja njegove traZbine, kupac stjece trazbinu, odnosno pravo neoptereceno
razluénim pravem ako razluéno pravo nije prijavljeno u steéajnom postupku ili ake to nije odredeno ugoverom o prodaji,
osim ako je veé prema sadrZaju traZbine ili prava ili prema ispravama na kojima se oni temelje bilo moguée razumno
pretpostaviti da na njima postoje razluéna prava, odnosno da ih ste€ajni upravitelj nije ovlasten otuditi bez tereta.
TraZbine i radi njihova osiguranja zasnovana razluéna prava koja su priznata u steajnom postupku prije prodaje kupac
ne moZe nakon toga osporavati.

Ugovorom o prodaji moZe se odrediti da odredeni dijelovi imovine duZnika na kojima postoje razluéna prava ostanu u
steCajnoj masi. U tom se slucaju ti dijelovi imovine unovéuju prema pravilima ste€ajnoga postupka o unovéenju dijelova
imovine duZnika na kojima postoje razluéna prava. Razluéni vjerovnici koji su u steéajnom postupku prijavili iznos do
kojega njihave traZbine nece biti namirene razluénim pravom namiruju taj iznos iz stefajne mase kao steéajni vjerovnici,
1z stecajne mase izdvojit Ce se sredstva potrebna za namirenje razluénih vierovnika kao stecéajnih vierovnika do
zavrietka postupka namirenja iz predmeta razluénoga prava koji je preuzet ugovoram o prodaji. Sporazum izmedu
kupca i razluénoga vijerovnika o naginu i uvjetima namirenja razluénoga vierovnika ne obvezuje steGajnu masu. U tom ée
sluaju sud, na prijedlog ste¢ajnoga upravitelja, nakon $to razluénom vierovniku kaji je prijavio dio svoje trazbine u
stecajnom postupku omoguéi da se o njemu oéituje, odlugiti hoce li | u kojoj mjeri priznati trazbinu. Protiv rje$enja suda
pravo na Zalbu imaju razluéni vierovnik i steéajni upravitelj.

Ako je na vierovnika preneseno pravo vlasnistvo na stvari ili pravo radi osiguranja neke traZbine, prodajom imovine

duZnika kao cjeline na kupca prelaze prava i obveze koje je steajni duznik imao prema vierovniku u svezi s tim
prijenosom prije otvaranja steéajnoga postupka.

Ma kupca prelaze sva prava steCajnoga duZnika prema trec¢im osobama koja se titu preuzete imovine duznika, ako nije
£to drugo odredeno. No, kupac ne odgovara za obveze stefajnoga duZnika nastale do dana pravemodnosti riesenja o
potvrdivanju ugovora o prodaji duznika, osim za obveze osigurane razluénim pravima u onoj mjeri u kojoj su one
obuhvacene vrijedno3céu preuzetoga predmeta opterecenoga razluénim pravom. Za obveze osigurane razluénim
pravima kupac odgovara vrijednoséu preuzetoga predmeta opteredenoga razluénim pravom, Parnice pokrenute radi
ostvarivanja prava duZnika prema trecim osobama kupac nastavlja u svoje ime i za svoj raéun, ako nije drukgije
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odredeno. Dok se parnice o osporavanju trazbina vierovnika nastavljaju u ime i za ratun ste€ajne mase, osim parnica
koje se ticu razluénih prava kojima je opterecena imovina koju je duznik preuzeo, koje kupac nastavlja u svoje ime i za
svoj radun. Ako ugovorom o prodaiji nije drukéije odredeno, parnice o pobijanju pravnih radnji steajnoga duZnika mogu
se pokrenuti i nastaviti za radun stegajnoga duZnika, osim parnica koje se tiéu razluénih prava kojima je opterecena
imavina koju je duZnik preuzeo, koje kupac nastavlja u svoje ime i za svoj ragun te koje, prema pravilima ovoga Zakona o
pobijanju pravnih radnji steéajnoga duznika, moZe pokrenuti, odnosno nastaviti kupac u svoje ime i za svoj racun, U
sluéajevima u kojima je kupac oviadten nastaviti parnicu U svoje ime i za svoj ratun tuZenik se ne moZe protiviti stupanju
kupca u parnicu umjesto stecajnoga duZnika ili vjeravnika kaji ju je pokrenuo, s time da je kupac ovlasten stupiti u
parnicu do zakljuéenja glavne rasprave. Ako se vjerovnik koji je parnicu pokrenuo ili ste€ajni duznik usprotive tome da je
kupac preuzme umjesto njih, kupac je ovladten zatraZiti da o tome odluci sud. Ako je prema ugovoru o prodaji ili 52
kupac ovlasten ocekivati koristi od pobijanja pravne radnje stecajnoga duznika, ovlasten je traziti od steajnoga duinika
karist koju je stekao u povodu pobijanja, odnosno da se na njega prenesu prava iz ovréne isprave stecene u povodu
pobijanja.

Pravne posljedice otvaranja stecajnoga postupka ostaju na snazi i nakon prodaje imovine duznika kao cjeline, a
prodajom imovine duznika kao cjeline kupac na kojeg je presla odredena trazbina stupa u pravni poloZaj steéajnoga
duznika u svezi s moguénoscu njezina prijeboja. Prodajom imovine duZnika kao cjeline kupac stjece prava koja je
stecajni duznik imao u vrijeme prodaje u svezi s pravnim poslovima koji su bili zasnovani prije otvaranja stec¢ajnoga
postupka, ako ugovorom o prodaji nije drukgije odredeno. Svoja prava da se u svezi s tim poslovima namiruju kao
stetajni vierovnici, trec¢e osobe ostvaruju prema ste€ajnom duzniku.

Obveze stecajne mase terete stecajnu masu, a nakon pravoemocnosti rjesenja o polvrdivanju ugovora o prodaji stecajni
postupak nastavlja se protiv stecajnoga duinika kojeg zastupa stecajni upravitelj.

3.3. TROSKOVI STECAJNOG POSTUPKA

Mogucénost namirenja vierovnika zavisi s jedne strane od vrijednosti same ste&ajne mase, ali prvo se namiruju trogkovi
stecajnog postupka, odnosno obveze steéajne mase.™ Naime, provodenje stefajnog postupka povezano je s brojnim
troskovima koji e moraju namirivati pravovremeno inace se sam postupak ne bi mogao provoditi. Tako u te troskove
spadaju: sudski trokovi steCajnoga postupka (kao 5to su troskovi sudskih pristojbi, troskovi uredovanja sudai sl),
traZbine neisplacenih placa radnika u bruto iznosu utvrdene u steajnom postupku koje su vece od tri neisplacene place
koje radnik ostvaruje prema posebnom propisu, a najvie do iznosa tri neisplacene minimalne place u Republici
Hrvatskoj. Odredbe ove tofke ne primjenjuju se na osobe koje su bile ovladtene voditi poslove drustva, zatim nagrade i
izdaci priviemenoga stefajnoga upravitelja potom nagrade | izdaci steéajnoga upravitelja, nagrade i izdaci ¢lanova
odbora vierovnika te drugi troSkovi za koje je ovim ili drugim zakonom odredeno da ée se namirivati kao trogkovi
stetajnoga postupka.

Temeljem £l. 156. SZ u ostale obveze stecajne mase pripadaju obveze zasnovane radnjama stefajnoga upravitelja ili na
drugi nagin upravljanjem, unovéenjem i podjelom stetajne mase, a koje ne pripadaju u tro3kove stefajnoga postupka
zatim traZbine odvjetnika za pruZene usluge tijekom posljednjih Sest mjeseci prije otvaranja stecajnoga postupka u
svezi sa zastitom i ostvarenjem prava duZnika koja ulaze u stecajnu masu, potom obveze iz dvostrano obveznih
ugovora ako se njihovo ispunjenje traZi za steéajnu masu ili mora slijediti nakon otvaranja steéajnoga postupka te
obveze na temelju stjecanja u stefajnu masu bez osnove i trazbine radnika stefajnoga duZnika nastale naken otvaranja
stecajnoga postupka.

Dakle, svi prethodno navedeni troskovi stegajnog postupka prvenstveno se namiruju iz stecajne mase, te steéajni
upravitelj mora voditi raéuna o tome da stanje steajne mase bude takvo da se mogu podmiriti troskovi stedajnog
postupka.

4 NAMIREN.JE VIEROVMIKA

S namirenjem ste€ajnih vjerovnika moZe se zapogeti tek nakon odrZanog opéeg ispitnog rogista,™ jer se tek tada
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utvrduje tko su vierovnici odredenog steéajnog duZnika. Pored toga, tek je nakon izvje&tajnoga rocista steéajni upravitel]
duZan bez odgode unovéiti imovinu koja ulazi u steéajnu masu, ako to nije u suprotnosti s odlukom vjerovnika,
Mamirenje vjerovnika provodi se prema pritjecanju gotovinskin sredstava, s time da se stecajni vjerovnici niZih isplatnih
redova ne uzimaju u obzir kod djelomicnih diocba. Maime, stecajni vierovnici se prema svojim traZbinama razvrstavaju u
isplatne redove, s time da se vjerovnici kasnijega isplatnoga reda mogu namiriti tek posto budu u cijelosti namireni
vjerovnici prethodnoga isplatnoga reda dok se steajni vjerovnici istoga isplatnoga reda namiruju razmjerno veligini
svojih trazbina. Stegajni vjerovnici se, dakle, namiruju u pravilu kroz diobe, kojih u tijeku jednog ste€ajnog postupka
moie biti vise, sve ovisi o pritjecanju gotovinskih sredstava i o veligini stefajne mase koju treba unovéiti.

Diobe provodi ste€ajni upravitelj, a mogu postojati u tijeku jednog ste€ajnog postupka djelomicne diobe, zavréna dioba
te naknadne diobe. Kroz diobe se namiruju svi steéajni vjerovnici odredenog stecajnog duZnika. U diobe su ukljuéeni i
oni razluéni vierovnici koji su istovrermeno i ste€ajni vjerovnici odnosno oni kojima je duZnik osobno odgovoran za
namirenje njihove trazbine, naravno pod uvjetom da su tu svoju trazbinu pravovremeno i uredno prijavili u tijeku
stetajnog postupka te da ta trazbina vec nije namirena unovéenjem predmeta na kojem imaju razluéno pravo.

Prije svake diobe stecajni upravitelj duZan je pribaviti suglasnost odbora vjerovnika ako je on osnovan, odnosno
suglasnost suda ako taj odbor nije osnovan. Prije svake diobe steéajni upravitel] mara sastaviti diobni popis, odnosno
popis trazbina koje ¢e se uzimati u obazir prilikom te diobe.” Popis™ mora sadrzavati zbroj trazbina i raspoloZivi iznos iz
steCajne mase kaji ¢e se raspodijeliti vijerovnicima i taj popis objavit ée se na mreZnoj stranici e-Oglasna ploéa sudova.

MNakon objave, stecajni vjerovnik koji je upuéen na parnicu radi utvrdenja svoje osporene trazbine, mora u roku od 15
dana podnijeti dokaz ste€ajnom upravitelju da je podnio tuzbu radi utvrdenja te trabine, odnosno da je preuzea ranije
pokrenutu parnicu. U tom sluéaju iznos koji bi vjerovnik dobio da njegova traZbina nije osporena izdvajit ce se sve dok se
parnica pravomocno ne zavrsi. Ako vierovnik ne podnese pravodobno dokaz, njegova se trazbina pri djelomiénoj diobi
neée uzeti u obzir.

Razlutni vjerovnik kojem je duZnik i osobno odgoveran treba najkasnije u roku od 15 dana nakon objave popisa traZbina
podnijeti dokaz stecajnom upravitelju da se i u kojem iznosu odrekao odvojenoga namirenja ili da nije odvojeno namiren.
Ako dokaz ne podnese pravodobno, njegova se trazbina nece uzeti u obzir pri djelomitnoj diobi.

Da bi trazbina razluénoga vierovnika bila uzeta u obzir pri djelomiénoj diobi, dovoljno je da vjerovnik unutar roka od 15
dana od objave steéajnom upravitelju dokaze da ¢e se unovéiti predmet na kojem postoji razluéno pravo te da ugini
vierojatnim iznos u kojem nece biti odvojeno namiren.®' U tom ée se sluéaju pri diobi odvojiti iznos koji odgovara dijelu u
kojem trazbina nece biti odvojeno namirena. Ako te pretpostavke za odvojeno namirenje ne budu ispunjene do zavréne
diobe, iznosi odvojeni radi namirenja razluénoga vierovnika raspodijelit ée se stefajnim vierovnicima. Ako samo stedajni
upravitelj ima pravo unovéiti predmet na kojem postoii razluéno pravo, onda se prethodno navedene pretpostavke nece
primjenjivati ve¢ ¢e kod djelomicne diobe stegajni upravitelj, ako predmet jo3 nije unovéio, procijeniti u kojem iznosu
trazbina razluénoga vjerovnika nece biti odvojeno namirena i pri djelomiénoj diobi odvojiti iznos keji odgovara dijeluu
kojermu trazhina nece biti namirena.

Vjerovnicima koji nisu uzeti u obzir pri jednoj djelomiénoj diobi, a naknadno ispune uvjete da bi mogli sudjelovati u
diobama, isplatit ¢e se kod naredne diobe iz preostale steéajne mase iznos koji ih izjednadava s ostalim vjerovnicima.
Tek nakon toga moci e se pristupiti namirenju drugih vierovnika.*

TraZbina vezana uz odgodni uvjet pri djelomiénoj diobi uzima se u obzir u njezinu punom iznosu. Udio koji otpada na tu
traZbinu odvojit ¢e se pri diobi. Pri zavrinoj diobi trazbina vezana uz odgodni uvjet nece se uzeti u obzir, ako je
mogucnost nastupanja uvjeta toliko daleka da ona u vrijeme diobe nema imovinske vrijednosti, U tom ée se sluéaju
iznosi odvojeni tijekom prethodnih dioba za namirenje te traZbine ukljuéiti u masu iz koje ce se obaviti zavrina dioba,

Glede trazbina vezanih uz raskidni uvjet, primjenjuje se pravilo da se takve trazbine u steéajnom postupku uzimaju kao
bezuvjetne trazbine, sve dok taj uvjet ne nastupi. Stoga se takve traZbine, ako su utvrdene u stefajnom postupku
namiruju kao da uvjet ne postoji,

Stecajni upravitelj ¢e u roku od 3 dana od isteka roka od 15 dana za podnoZenje zahtjeva vjerovnika éije su trazbine
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osporene odnosno razluénih vierovnika za rezervaciju sredstava izmijeniti popis ako to postane prijeko potrebno s
obzirom na zahtjeve za izdvajanje sredstava za osporene trazbine, za razlugne vierovnike odnosno za traZbine koje su
vezane uz odgodni uvjet. Pored toga stecajni upravitelj ¢e izmijeniti diobni popis ako je to potrebno da bi se izjednadiliu
namirenju vjerovnici koji nisu uzeti u obzir prilikom prethodne dicbe.

Kod djelomitne diobe vjerovnici mogu ste€ajnom sucu podnijeti prigovor na popis u roku od B dana nakon isteka roka u
kojem vierovnici kojima je osporeno potraZivanje mogu zatraZiti rezervaciju sredstava. To znaéi da taj rok od osam dana
podinje teci protekom roka od petnaest dana od dana javne objave. Riedenje suda kajim se prigovor odbija dostavlja se
vierovniku i ste¢ajnom upravitelju, a protiv rieSenja o prigovoru vierovnik ima pravo na Zalbu.

Ako steajni sudac prihvati navode iz prigovora, donijet ¢e rjeSenje kojim se odreduje ispravak diobnog popisa i objavit
¢e se na mreZnoj stranici e-Oglasna ploa sudova. Steajni upravitelj | steGajni vierovnici protiv ovoga rjiesenja imaju
pravo na albu, o kojoj odlutuje Visoki trgovagki sud Republike Hrvatske u vijecu od tri suca, a djelomignoj diobi moze
se pristupiti tek po pravomocnosti rjeSenja stelajnog suda kojim je odlufic o ispravku diocbnog popisa.

Makaon $to proteknu rokovi za podnosenje prijave osporene trazbine te za obavijest o razluénim pravima i trazbinama
vezanim za odgodni uvjet, kao i nakon Sto se izmjeni diobni popis te nakon pravomocnosti rieSenja kojim je odreden
ispravak diobnog popisa, odbor vjerovnika odreduje postotak namirenja trazbina tom djelomiénom diobom, a na
prijedlog stecajnog upravitelja. Ako odbor vjerovnika nije osnovan, postatak odreduje sud. Stecajni upravitelj priopéit ce
postotak u kojem se traZbine namiruju vjerovnicima koji se pri diobi uzimaju u obzir.

Djelomiénoj diobi moze se pristupiti tek po pravomocnosti rieSenja kojim se odreduje ispravak na diobni popis i nakon
ito se odredi visina dijela koji se isplacuje. Isplata se vrii u pravilu prijenosom novéanih sredstava sa Ziro-rauna
stecajnog duZnika na racune stecajnih vierovnika, Mo, ako je u meduvremenu vierovnik otudio svoju trazbinu onda se
isplata vrdi stjecatelju traZbine, ako su ispunjeni svi zakonski uvjeti. Nakon Sto je izvriena jedna isplata putem
djelomiéne diohe, daljnje djelomitne diobe ovise o prikuplienim sredstvima,

4.1. ZAVRSNA DIOBA

Makon 5to se u stefajnom postupku okonéa posao unovéenja imaovine, pristupa se zavréng diobi.® Zavrina dioba smije
se poduzeti samo uz suglasnost suda. Mo, iake SZ sada izriGito odreduje da se zavréno diobi pristupa nakon Sto se
okona posao unovienja ste€ajne mase, ipak od tog pravila postoji iznimka v slugaju kada se nesto ne moZe unovéiti. U
tom sluéaju, skupstina vierovnika mora na zavrSnom rogistu odlugiti $to s tim neunovEéivim predmetima stefajne mase.

0 zavrinoj diobi vjerovnici odluéuju na zavrénom rogistu vierovnika, koje je u osnovi posliednja skupstina vierovnika u
tijeku jednog steCajnog postupka, a pravo sudjelovanja na tom rocitu imaju steéajni upravitelj, duZnik pojedinac, svi
stecajni vjerovnici i razluéni. Zavrino rogiste vjerovnika odreduje steéajni sudac, prigpdom davanja suglasnosti za
zavrénu diobu. Zavrinoj diohi pristupa se &im se okonéa unovéenje steéajne mase, 5 tim da se ona moZe poduzeti samao
uz suglasnost stegajnog suca. Kao dodatno pravilo, kojim se nastoji ubrzati tijek stefajnog postupka, odredeno je da se
zavréno rofiste mora adrediti najkasnije u roku od godine i pol od odrZanog izvjestajnog roéista, te iako sam zakon ne
sadrzi moguénost adgode, ipak u nekim slucajevima taj rok nikako neée biti moguce postivati.*

Na zavrénom rocistu raspravlja se o zavrinom ratunu ste¢ajnoga upravitelja, podnose prigovori na zavréni popis i
vjerovnici odluéuju o neunovéivim predmetima ste¢ajne mase.* Ono se saziva prema pravilima o javnom priopéavanju
objavljivanjem poziva na eOglasnoj ploti suda, a izmedu objavijivanja poziva za roite i njegova odrZavanja mora proci
rok od najmanje 30 dana, a najvise 60 dana.

Po zavrSetku zavrénog rocista, provodi se zavréna dioba nakon koje stedajni sudac donosi rieSenje o zakljuenju
stetajnog postupka koje se javno objavljuje, a dostavlja se i sudu koji vadi sudski registar radi brisanja duZnika iz
sudskog upisnika. Poslije zavréenog zavrénog rocidta stefajni upravitelj izvréit ée diobu u skladu sa zavriim dicbnim
popisom, no kako nakon toga dolazi do zakljugenja stecajnog postupka, odredeno je da ée iznose koji su odvojeni
prigodom zavréne diobe stecajni upravitel], uz suglasnost steéajnoga suda, a za radun zainteresiranih osoba, poloZiti
kod suda ili javnoga biljeznika®®. Polaganje se vrii temelijem opéih pravila o polaganju gotovog novca, a predmetni iznos
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vierovnik ¢e modi preuzeti nakon $to se ispune zakonski uvjeti da bi osoba u Eiju je korist izvrSeno izdvajanje stekla
pravo na isplatu.

Ako se pri zavrEnoj diobi u punoj visini namire trazbine svih stecajnih vjerovnika, ukljugive i vierovnike nizih isplatnih
redova, onda ée viZak stedajni upravitelj predati duZniku pojedincu odnosno osobama koje imaju udjela u duzniku
pravnoj osobi.” Naime, nije dostatno da se namire ste€ajni vierovnici viih isplatnih redova veé u sluéaju kada su obveze
stefajne mase i potraZivanja viih isplatnih redova u cijelosti podmirena, onda sud poziva stegajne vjerovnike nizih
isplatnih redova da prijave svoje trazbine, Poslije potpunog namirenja trazbina stecajnih vjerovnika nizih isplatnih redova
moZe se utvrditi da postoji visak imovine, Visak se nakon toga dijeli razmjerno udjelima u pravnej sobi, a moZe im se
prepustiti i visak neunoviene steéajne mase.

4.2, NAKNADNA DIOBA

Sud ée na prijediog stefajnoga upravitelja, kojega od stecajnin vijerovnika ili po sluZbenoj duZnosti odrediti nastavak
postupka radi naknadne diobe, ako se ispuni jedan od tri uvjeta predvidenih u zakonu. Prvi uvjet je ispunjen ako se nakon
zavrénoga rocista stvore uvjeti da se zadrzani iznosi podijele steéajnim vjerovnicima,® a drugi je ispunjen kada se
iznosi koji su isplaceni iz steGajne mase vrate natrag u masu.® Dok je treéi uvjet ispunjen onda kada se nakon
zaklju¢enja stefajnog postupka pronade imovina koja ulazi u ste€ajnu masu. Imovina koja se naknadno pronade jest
steCajna masa i glede nje se na odgovarajuci nacin primjenjuju sve odredbe o steajnom duZniku i njegovim tijelima, U
ime | za racun te mase mogu se voditi sporovi radi prikupljanja imovine koja u nju ulazl, a stedajnu masu u tom slucaju
zastupa ste€ajni upravitel]. RjeSenje kojim se odreduje naknadna dioba donosi se neovisno o tome $to je vet stecajni
postupak pravomoéno zakljuéen i $to je moZda duZnik brisan iz sudskog registra. Steéajna masa upisat ée se u sudski
registar, a pri upisu stefajne mase u sudski registar Ministarstvo financija - Porezna uprava po sluzbenoj ée duznosti
odrediti i dodijeliti osobni identifikacijski broj steéajnoj masi.

Uvjeti za naknadnu diobu mogu se steéi u gotove svim steéajnim postupcima, neovisno o tome je li izvriena zavréna
dioba ili je bilo rijet o steéajnom postupku kod kojeg je zbog nedostatka imevine admah nakon otvaranja do3lo do
zakljugenja stetaja. No, ako su svi vierovnici podmireni, onda ipak ne dolazi do naknadne diobe nego se i ta naknadno
pronadena imovina predaje kao viSak duZniku pojedincu odnosno osobama koje imaju udjele u duzniku. Isto tako do
diobe ne dolazi u sluéaju kada je stecajni postupak zakljuGen zato $to su vjerovnici prihvatili stegajni plan.

Makon pravomocnosti riefenja kojim se odreduje nastavak stecajnog postupka radi naknadne diobe, obveza je
stetajnog upravitelja da unovEi naknadno pronadenu imovinu, ako nisu prispjela gotovinska sredstva. Unovéenje te
imovine vrii se u skladu s pravilima o unovéenju u stefajnom postupku, a na isti naéin kao 5to je unovéavana i ostala
imovina u tom stecajnom postupku. Poslije unovEenja, ste¢ajni upravitelj ée iznos kojim moze slobodno raspolagati
podijeliti ste€ajnim vijerovnicima u skladu sa zavrénim diobnim popisom.

I u slu¢aju naknadne diobe primjenjuju se pravila o sastavljanju diobnog popisa te o njegovom izlaganju i o prigovorima
na taj naknadni diobni popis. Vjerovnici stetajne mase za &ije je zahtjeve steGajni upravitelj saznao pri naknadnoj diobi,
ali tek nakon objavljivanja popisa o toj diobi, mogu traZiti namirenje sama iz sredstava koja nakon diobe preastanu u
steCajnoj masi. Nakon $to je provedena naknadna dioba, te su cjelokupna pronadena sredstva podijeljena vjerovnicima
sud ce donijeti rjeSenje o zakljuéenju steéajnoga postupka.

Po zakljuCenju jednog stecajnog postupka moguce je da se viSe puta ispune uvjetl za nastavak zbog naknadno
pronadene imovine ste¢ajnog duZnika, te je moguce da u nastavku postupka dode do potpunog namirenja stecajnih
vjerovnika.

dr. sc. JELENA CUVELJAK
sutkinja Visokog trgovackog suda Republike Hrvatske

161 2. 81 3. 573 '
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2 Narodne novine br 71/15

3 0 vierovnicima vidi vige; Ante Vukovic - Stecajna masa | ste€ajni vjerovnici

4Cl 147, 87-a

5¢|, 149.57-a

6l 153.57:a

7 vidi &l 155. 5Z-a

8 vidi ¢l 156. 5Z-a

9 Ak je otvoren stecajni postupak nad imovinom jednoga bracnog druga, udio toga bracnog druga u imavini bracnih
drugova ulazi u steajnu masu ako se na tom udjelu prema opéim pravilima ovrénoga postupka mozZe protiv duZnika
provesti ovrha. Podjela imovine provest ce se izvan sietajnoga postupka, na zahtjev stecajnoga upravitelja.

1061 216 873

11 61 89.5t. 1. §7-a

12 Nekretnine se obilaze, ako je to meguce s obzirom na sve okolnosti kankretnog slucaja.

13 Pri tome se navode u zapisnik s uvodenja stedajnog upravitelja u duznost vrednije pokratnine dok se ostale
navode opisno ili se prilaze posljednja inventurna lista duznika.

14 U zapisnik se stavlja otisak svakog pedata koji je preuzet od duznika

15Cl. 221. SZ-a

16 Cl. 152.87-a

1761 224.87-a

18 £1. 217.87:a

19 U praksi su i situacije gdje jog nije rijeSeno pitanje denacionalizaicije | dr. problemi koji sprietavaju da se sa
sigurnoscu utvrdi 8o sve spada u stefajnu masu,
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20 Mpr. u sluéaju da skupstina vierovnika donese odluku da =e nastavlja poslovanje i nakon gedinu i pol od
izvjestajnog rocista.

21 Cl. 108, st. 1. 52-a

22 Cl. 225872

23 Ako bi stecajni upravitelj uvrstio u bilancu pod imovinem nesto Sto nije zatekao, doveo bi u zabludu vjerovnike.

24 U pogledu te imovine cbveza je steajnog upravitelja da utvrdi gdje se nalazi odnosno je li ikada postojala i Stoje &
time 1& moZe i e njezina vrijednost vratiti u stedajnu masu,

25C1. 165, SZ-a

26 Cl. 166. 57-a

27 Cl. 269_57-a

28 €I, 230, SZ-a

29 Po migljenju autcrice, radi nepristranosti t otklanjanja svake sumnje, trebala bi biti mutatis mutandis primijenjena
pravila o izuzeéu sudaca, a koja su narotito razvijena u sudskoj prakst Europskog suda za ljudska prava - predmet
Meznaric protiv Hrvatske (Zahtjev br. 71615/01) te u predmetu De Cubber v. Belgium, od 26. listopada 1984, Serija A
br. 86, str. 14, stavak 26.). Naime, sama Cinjenica da odredena osoba zastupa nekog od stegajnih vierovnika i donosi
odluke na skupstini vierovnika ili odboru vierovnika (i kontrolira stecajnog upravitelja odnosno daje mu obvezne upute
za rad), 2 da nakon toga zastupa stecajnog duZnika kao punomacnik i ima pravo na nagradu 2a svoj rad iz sredstava
steCajne mase sukladno Tarifi o nagradama i naknadi trogkova za rad odvijetnika, moZe u odredenim okolnostima
kompromitiraii kako nepristranost tog punomodnika tako i nepristranost stecajnog upravitelja i stecajnog suda,
Stoga je postojanje prethodno navedenih ckinlnosti dovaling 2o ugrozu povjerenia kaje svaki sud mara uZivati u
demaokratskom drustvu.

30 Maime, ovim pravilima o pobijanju pravnih radnji ograniena je autonomija volje stranaka i naéelo slobodne
dispozicije, koje istife da svatka moZe slobodne raspolagati svojom imovinem, da moze za svoj novac kupovati
potpuno bezvrijedne stvar ili stvari koje nemaju nikakvu trzignu vrijednost, zatim da moZe prodavati svoju imovinu u
bescienje te je moze bilo kame poklanjati. Medutim, pravna raspolaganja steéajnog duznika drugacije su uredena, te
mogu biti predmetom pobijanja bile od strane stecajnog upravitelja, bilo od strane vjerovnika, jer zbog ranijeg pravnog
raspolaganja duznik nema dovoljno imovine da podmiri svoje vierovnike,

31 vidi o tome: Dika, Mihajlo - Pobijanje pravnih radnji stegajnog duznika, Aktualnosti hreatskog zakonodavstya i
pravne prakse, Godignjak 7, Crganizator, Zagreb 2000. str. 217-264 te od istog autora - Pravne posljedice otvaranja
stecajnog postupka, Narodne novine d.d., Zagreb, 2602

32 U dosadasnjoj sudskof praksi nastao je problem bas zbog podizanja tuzhi za pobijanja pravnih radnji (u nekim
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slucajevima i vise od 100 fuzbi) koje nisu imale uspjeh, stoga su stecajni vjerovnici onemoguceni U naplali svoje
trazbine,

33 Opce pretpostavke su otvaranje stecajnog postupka nad duznikom, pravna radnja morala je biti poduzeta prije
otvaranja ste€ajnog postupka, pravna radnja dovela je do ostecenja ili pogodovanja odredenih vjerovnika te se
rezultat pobijanja mora oCitovati u vecoj mogucnosti namirenja stecajnih vierovnika,

34 Mogu =e pobijati pravne radnje kako zbog kongruentnog i inkongruentnog namirenja tako i pravne radnje kojima
se vjerovnicl izravno oftecuju i to ako su radnje poduzete krace vrijeme prije podnosenja prijedloga za olvaranje
stefajnog postupka. No, magu se pobijati | pravne radnje koju je duznik poduzeo u posljednjin deset godina prije
podnogenja prijedloga za otvaranje stecajnoga postupka ili nakon toga s namjerom da osteti svaje vierovnike ako je
druga strana u vrijeme poduzimanja radnje znala za namjeru duznika.

35 Do sada je taj rok iznosio dvije godine,

36 €l 212 st 4. 57

37 Steajni upravitel] duzan je bez odgode dostaviti sudu radi objave na mreznoj stranici e-Oglasna ploga sudova
pravomaocno rjigsenje kajim je utvrdeno povladéenje tuzbe, oditovanje da nece podnijeti tuzbu radi pobijanja pravnih
radnji i poziv steéajnog vjerovnika da se odituje hoce li podnijeti tuzbu radi pebijanja pravaih radnji.

38 cl. B5. i B6. Zakon o zemljignim knjigama, Marodne novine 91/1996, 68/1998, 137/1999, 114/2001,100/2004,
107/2007, 152/2008, 126/2010, 55/2013, 60/2013

391 2138t 1.572

A0 Kako je produljen rok za prijavu trazbina na &0 dana, dodana je obveza steajnim upraviteljima da prije
izvjestajnog rocista dostave izvjesca.

41 lako su se u praksi iskristalizirali uohitajeni nacini prodaje odredene imovine, jer se ohino manje vrijedna imovina
prodaje na jednostavnije nacine dok se vrednija imovina prodaje na drugadije nacine kao $to su prikupljanje ponuda i
sl, Tako se npr. moZe organizirati prikuplianje ponuda, neposredna pogodba, javno nadmetanje i dr.

42 Prije su se dostavijal ti podatci Hrvatsko) gospodarsko] komori, Naknada FINI za upis podataka u Ocevidnik na
temelju zahtjeva za upis u Ocevidnik - po zahtjevu 50,00 kn (sa PDV-am).

43 U praksi nije rijedak slucag da niti jedan vjerovnik ne dode na skupstinu vjerovnika,

44 Ova se pravila primjenjuju kako na nekretnine 1ako i na odgovarajuéi nagin na prodaju brodova, brodova u gradnii,
zrakoplova i drugih prava upisanih u javne knjige.

45 Zalba protiv rjesenja ne zadrZzava nastupanje praviih uginaka rjedenja.
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46 01 24787

47 U zemljignof knjizi upisat ce se zabiljezba rjgSenja o prodaji nekretning,

48 lako to zakon izritito ne predvida, nigdje nije iskljutena moguénost da se kao i u avrsnom postupku stranke,
zalozni vjerovnici i nositelji osobnih sluznosti | stvarnih tereta koji prestaju prodajom nekretnine sporazume
najkasnije do prodaje nekretnine na javnoj drazbi da se prodaja nekretnine obavi u odredenam roku neposrednom
pogodbom preko osobe ovlastene za promet nekretnina, sudskoga ovrsitelja, javnoga biljgZnika ili na drugi naéin
Dakle, ako postoji suglasnost razlucnih vierovnika onda se moZe odrediti da se nekretnina opterecena razluénim
pravom prodaje i na drugaciji nacin, kao sto su neposrednom pogodbom, javnim nadmetanjem pred stecajnim
upraviteljem ili javnim hiljefnikom ili na neki drugi nadin Prilikom donogenia te odluke razluéni vierovnik sigurno ée
voditi racuna u troskovima unovéenja putem FINE, potrebi prethodnog snasanja troskova postupka i o svim drugim
okolnogtima konkretnog siucaja.

49 Dakle, razluéni vierovnik ne moze izjaviti da kupuje nekretninu po manjoj cijeni od utvrdene vrijednosti nekretnine.
Ova novina ima znagajan utjecaj na prava razluénih vierovnika jer su do sada mogli cekati da se smaniji vrijednost
nekretnine pa onda izvrsiti prijeboj svoje traZbine samo djelomicno, a za ostatak trazhine su bili stecajni vierovnici.

50 Mije jasno zadto je zakonadavac rok za donodenje riesenja o namirenju vezao Uz pravomodénost riegenja o dosudi
neavisno o tome je li upladen iznos kupovnine, naime, bilo bi logiéno da se namirenje vrsi tek u odredenom roku od
uplate kupovninem a ne dok jos kupovmina moZda | nije uplacena.

51 Ranije je bilo odredeno da su troskovi Koji terete nekretninu na kojoj postoji razlucno pravo troskovi utvrdivanja
trazhine, koji obuhvacaju troskave uivrdivanja istovietnosu predmeia i prava na tom predmetu, | koji se odreduju
pausalno u iznosu od 5 posto od utrska te troskovi unovEenja koji se odreduju pausalno u iznosu od 5 posto od
utréka. Mo, ake su stvarno nastali trogkovi bili znatno niZi ili vigi, onda su se odredivali u stvarnoj visini. Ako je zbog
unovéenja stefajna masa bila opteredena porezom, iznos loga poreza pridodaje se trogkovima unavéenja,

52 Vidi 3.3. Trogkovi stedajnog postupka

53 Vidi 3.3. Troskovi ste€ajnog postupka

54 Miti ova novela nije rijesila problem vezan uz ovréne postupke koji su u tijeku u pogledu odredenih pokretnina,
naime dana je ovlast ste€ajnim upraviteljima da oni unovée svu imavinu opterecenu razlucnim pravom iako bi bilo
bolie da postoji razlika u slucaju kada je vec u tijeku neki ovréni postupak u odnosuy na situaciju kada nije ovrsni
postupak u tijeku. Ovaj problem je uvijek aktualan kada je rije€ o Zabiliezbama u razliditim upisnicima, jer iako se
unovei predmetna stvar, ipak ostaju zabiljeZbe u upisnicima (npr. upisniku vozila, plovila i dr.)

55 Iz toga bi preiziazilo da se odlukom o prodaji imovine duznika kao cjsline mo#e adrediti kako prodaja
elekironickom javnom drazbom tako | na druge nadine.

56 L mogudim parnicama ili drugim postupcima radi prisilnoga ostvarena prava razluénih vierovnika stecéajni duznik
moze sudjelovati kao umnjesac radi zastite svojih prava.
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57 0 tome vidi vise i: Ante Vukovic: Stedajna masa | stecajni vjerovnici”

5BCI 273 st1.1.8Z-a

50 Trazbine radnika i prijasnjih duZnikovik radnika nastale do dana otvaranja steCajnoga postupka iz radnoga odnosa
uzimaju se u obzir u bruto iznosu.

60 Diobni popis ste¢ajm upravitel] mora sastavljati temeljem Rjesenja steiajnog suca o utvrdenim | osporenim
traZbinama, jer se iz njega vidi tko su vierovnici pojedinog stecajnog duzaika, u koji su isplatni red svrstani te kolika je
visina njihove trazbing.

61 U slucaju kada trazbina iznosi npr. 100.000,00 kn, a vrijednost zaloZene stvari je 60.000,00 kn. Onda se razluéni
vierovnik za 40.000,00 kn moZe namiriti kao stecajni vjerovnik.

62 Cl. 278. SZ-a - dakle, u siucaju ako je prilikom prve diobe vierovnicima isplacivan iznos od 20% njihove trazbine,
anda se prilikom druge dicbe treba vjerovniku koji nije sudjelovao u prvoj diobi isplatiti iznos od 20% njegove trazhine,
a potom jednaki pastotak u kojem se namiruju svi ostali vierovnici.

63 Cl. 282 S7-a

64 Npr. ako za najvazniju imovinu nije jos rijeseno pitanje upisa u zemljigne knjige ili je ono toliko trajalo da nije jos
dovrseno unovéenje elektronickom javnom drazbom i u dr. sluajevima.

6501 283. 5t 1. 572

—

Lﬁﬁ Cl. 284 57-a

67 Cl. 285.57-a

68 | to neavisno o tome je i rijec o zadrzanim iznosima prilikom dioba ili dijelu kaji je bio zadrzan za pokride troskova
stetajne mase,

B9 U praksi je najCesce rijec o povratu uplacenih pareza.
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