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Tako vjerovnici u odnosu me Croatia osiguranje d.d, sudu dostavljaju
Ugovor o pristupanju dugu br.*010—2013:k0j0m Se trgovacko drustvo Croatia
factoring d.o.o. obvezuje Croatia osiguranju d.d. dzdati zaduZnicu na
iznos od 2.870.000,00 kn, zatim dostavlja i predmetnu Zadufnicu od

-05.2013.g0d: ovjerenu od' strane Javnog biljeZnika Ive Dujmié iz
Zagreba, te dostavljaju i dokaz da je Croatia osiguranje d.d. dana
. 02.08.2013.god. predmetnu zaduZnicu dostavila FINA-i na naplatu a 3to sve

nesporno - ukazuje .da -u ovom predmetu Croatia osiguranje d.d. nije
vierovnik PAN-Trgopromet u stecaju d.d. i da je svoje potraZivanje

temeljem presude VIS broj: PZ-8232/08. ustupila Croatia faktoring-u
d.o.o. ; ' :

U odnosu na Prvi faktor d.o.c. u likvidaciji vijerovnici sudu dostavljaju
izvode iz poslovnik knjiga stecajnog duznika i to po broju izvoda, datumu
i iznosu naplate kao i sam preslik svakog pojedinog Izvoda banke sa
iznosom u odnosu na ZaduZnicu  broj: . OV-8770/2009. Dostavljena
dokumentacija ukazuje na Hespornu ¢injenicu da se je vjerovnik Prvi
faktor d.o.o. u likvidaciji temeljem gore navedene zadusnice naplatio =
najmanje u iznosu od 3.528.665,04 kn. : ;

U odnosu na navedeno, predlaemo da sud sluZbenim putem od FINA-e zatraZi ;

 dokumentaciju i obavjeStenja o predmetna dva dokumenta kao i izvjestaj iz

_ Tegistra zaduznica koje je FINA po zakonu duZna voditi i afurirati. bl

Dokaz: dokumentacija u prilogu, knjigovodstveno vjeStacenje,
PO potrebi drugi dokazi.

III)Obzirom da navodi iz ovoga podneska kao i vijerodostojna dokumentacija
koja je dostavlijena u prilogu istoga predstavlja prejudicijalno pitanje u
ovej pravnoj stvari, gore navedeni vijerovnici predlasu prekid redmetnog
stedajnog postupka i svih zapodetih zapoéEEih:radnji;'pdSebiég,onih:khj;.
za;cilj imaju prodaju nekretnina u vlasnistvu steCajnog duznika, sve do
sud o dostavljenoj dokumentaciji ne odludi. o

IV) Nadalje a posljediéno na gore navedeno, stedajni vierovnici iskazuj
i nezadovoljastvo dqaaﬂaénj;@jradqm“steéajnog upravitelja. Naime, Ivjes
‘steajnog upravitelja od 06.12.2017.qgod. kao i u prilegu ovoga podnes
dostavljena dpkumengacijq,uka:ujg_ng niz nelogidnosti i nezakonitost:
¥adu stedajnog ‘upravitelja a koje e za posljedicu imati #eza
nastavak ovoga steCajnog postupka, sve na Stetu stetajnog dufnika al
dijela steajnih vijerovnika. e ;

¥) Obzirom: ma navedeno, gore navedeni stedajni

i  vjerovnici
;@ﬁggvanjelgkggﬁtinagyjaravﬁﬁké:kako'bi:se*raspréﬁiié”o’dbsada _
Stetajnog upravitelja i kako bi sud donio odluku o dokumentaciji koj
'abgﬁévlja u prilogu te kako bi i ostali steCajni vjerovniqi bili upc
s bitnim_okplno$ti¢3’9d¢kqjih_zaﬁiﬁi%nastavakaovéga podneska.

) Zagrebu, 12.12.2017.god.
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