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REPUBLIKA HRVATSKA
Visoki trgovački sud Republike Hrvatske
Berislavićeva 11, Zagreb
.._.._.._.._.._.._.._.., .._.._.._.._.._.._.._..
Poslovni broj: .._.._.._.._.._.._.._.. 34. Pž-1945/2019-2



R E P U B L I K A   H R V A T S K A

R J E Š E NJ E


Visoki trgovački sud Republike Hrvatske, u vijeću sastavljenom od sudaca Mladena Šimundića, predsjednika vijeća, Dubravke Matas, sutkinje izvjestiteljice, i Lenke Ćorić, članice vijeća, u stečajnom postupku nad dužnikom PRO CASA d.o.o., OIB 53461632325, Split, Gundulićeva 26/a, odlučujući o žalbi DENISA KILIĆA iz Splita, osobe ovlaštene za zastupanje dužnika po zakonu do dana nastupanja pravnih posljedica otvaranja stečajnog postupka, protiv rješenja Trgovačkog suda u Zagrebu poslovni broj St-25/2017 od 11. ožujka 2019., u sjednici vijeća održanoj 26. ožujka 2019.

r i j e š i o   j e

Odbija se žalba osobe ovlaštene za zastupanje dužnika po zakonu do dana nastupanja pravnih posljedica otvaranja stečajnog postupka, Denisa Kilića iz Splita, kao neosnovana i potvrđuje rješenje Trgovačkog suda u Zagrebu poslovni broj St-25/2017 od 11. ožujka 2019.

Obrazloženje

Pobijanim rješenjem označenim u izreci je riješeno:

„I. Otvara se stečajni postupak nad dužnikom PRO CASA d.o.o., OIB: 53461632325, Split, Gundulićeva 26/a (ranije: Zagreb, Antuna Stipančića 25).
II. Za stečajnog upravitelja imenuje se Ana Šakić, OIB: 06903243250, Zagreb, Dubovačka 29.
III. Stečajni postupak otvoren je dana 11. ožujka 2019. Rješenje o otvaranju stečajnog postupka nad dužnikom istaknut je na mrežnoj stranici e-oglasna ploča Trgovačkog suda u Zagrebu dana 11. ožujka 2019. u 13.00 sati.
IV.	Pozivaju se vjerovnici u roku od 60 dana od dana objave ovog rješenja na mrežnoj stranici e-oglasna ploča Trgovačkog suda u Zagrebu prijaviti svoje tražbine stečajnom upravitelju, u skladu s pravilima Stečajnog zakona o prijavi tražbina,  na propisanom obrascu, u 2 primjerka, s ispravama iz kojih tražbina proizlazi, odnosno kojima se dokazuje, te priložiti, potvrdu o uplaćenoj sudskoj pristojbi, na adresu: 
Ana Šakić, OIB: 06903243250, Zagreb, Dubovačka 29
V. Pozivaju se razlučni i izlučni vjerovnici u roku od 60 dana od dana objave ovog rješenja na mrežnoj stranici e-oglasna ploča Trgovačkog suda u Zagrebu podneskom obavijestiti stečajnog upravitelja  o postojanju svog razlučnog ili izlučnog prava. 
VI. Pozivaju se dužnikovi dužnici da svoje obveze bez odgode ispunjavaju stečajnom upravitelju za stečajnog dužnika.
VII. Određuje se ročište vjerovnika na kojem će se ispitati prijavljene tražbine (ispitno ročište) za dan 1. srpnja 2019. u 9,00 sati koje će se održati u zgradi ovog suda, Zagreb, Petrinjska 8, soba 68/III (dvorišna zgrada). 
VIII. Ročište vjerovnika na kojem će se na temelju izvješća stečajnog upravitelja odlučivati o daljnjem tijeku stečajnog postupka (izvještajno ročište) određuje se za isti dan i na istom mjestu u 9,15 sati.
IX. Rješenje o otvaranju stečajnog postupka upisat će se u sudskom registru ovog suda i objaviti na mrežnoj stranici e-Oglasna ploča Trgovačkog suda u Zagrebu.
X. Određuje se upis ovog rješenja o otvaranju stečajnog postupka nad dužnikom PRO CASA d.o.o., OIB: 53461632325, Split, Gundulićeva 26/a (ranije: Zagreb, Antuna Stipančića 25), u zemljišnim knjigama te se nalaže Općinskom sudu u Splitu, zemljišno knjižni odjel Split, zabilježba rješenja o otvaranju stečajnog postupka nad dužnikom PRO CASA d.o.o., OIB: 53461632325, Split, Gundulićeva 26/a (ranije: Zagreb, Antuna Stipančića 25) od 11. ožujka 2019. i to u:zk. ul. 18437, k.o. Split – zk.č.br. 3936/6, u naravi dvor površine 664 m2 i kuća površine 169 m2, zk.č.br. 3936/20, u naravi dvor površine 14 m2, zk.č.br. 3936/21, u naravi dvor površine 26 m2, te zk.č.br. 3936/22 u naravi dvor 7 m2, odnosno sveukupne površine 880 m2.“

	Rješenje je sud donio primjenom odredbi čl. 5., 6., 11., 84., 114., 115., 128., 131. i 444. Stečajnog zakona.

	Protiv tog rješenja žalbu je pravovremeno podnio Denis Kilić iz Splita, osoba ovlaštena za zastupanje dužnika po zakonu do dana nastupanja pravnih posljedica otvaranja stečajnog postupka. U žalbi u bitnom navodi da je iz potvrde Porezne uprave razvidno kako je na dan 15. ožujka 2019. dužnik podmirio sva potraživanja na ime PDV-a, poreza na dobit i članarine Hrvatske gospodarske komore pa nije bilo osnove za pokretanje stečajnog postupka. Glede tražbine na ime komunalnog doprinosa ističe kako je zatražena izmjena građevinske dozvole za gradnju stambenog objekta te se očekuje donošenje novog rješenja o visini tog doprinosa a privremeno se odgodilo plaćanje, u dogovoru s Gradom Splitom. Predlaže ovom drugostupanjskom sudu uvažavanje žalbe i poništenje pobijanog rješenja.
		
	Žalba nije osnovana.

	Ispitavši pobijano rješenje na temelju odredaba čl. 381. i čl. 365. st. 2. Zakona o parničnom postupku („Narodne novine“ broj: 53/91, 91/92, 58/93, 112/99, 117/03, 88/05, 2/07, 84/08, 96/08, 123/08, 57/11 i 25/13; dalje: ZPP), u vezi s čl. 10. Stečajnog zakona, u granicama žalbenih razloga i pazeći po službenoj dužnosti na bitne povrede odredaba parničnog postupka iz čl. 354. st. 2. ZPP-a, kao i na primjenu materijalnog prava, ovaj sud nalazi da je  pobijano rješenje pravilno i zakonito.

	Iz spisa je vidljivo da je Financijska agencija 2. prosinca 2015. predložila otvaranje skraćenog stečajnog postupka nad dužnikom, navodeći kako dužnik nema zaposlenika te kako je njegov račun blokiran na dan 1. rujna 2015. u neprekinutom razdoblju od 778 dana u iznosu od 587.140,70 kn.

 Prvostupanjski sud je 22. veljače 2016. pozvao direktora dužnika dostaviti popis imovine i obveza dužnika i vjerovnike dužnika predložiti otvaranje stečaja u roku od 45 dana. Direktor dužnika nije udovoljio zahtjevu suda. Republika Hrvatska, Ministarstvo financija, Porezna uprava je podnijela prijedlog za otvaranje stečaja i obavijestila sud o imovini dužnika i to nekretninama pa je prvostupanjski sud obustavio skraćeni stečajni postupak pozivom na odredbu čl. 433. Stečajnog zakona i rješenjem od 26. studenog 2018. pokrenuo prethodni postupak radi utvrđivanja pretpostavki za otvaranje stečajnog postupka nad dužnikom i odredio ročište radi izjašnjenja o prijedlogu za 11. ožujka 2019.

Odgovorna osoba dužnika nije pristupila na to ročište, niti dostavila pisano očitovanje o prijedlogu.

Ovaj sud nalazi da je prvostupanjski sud pravilno proveo postupak i donio pravilno (pobijano) rješenje, jer je na temelju potvrde FINA-e nedvojbeno utvrđeno postojanje jednog od stečajnih razloga iz čl. 5. Stečajnog zakona – insolventnosti, zbog blokade računa u trajanju od 2052 dana u iznosu od 323.279,75 kn. Sud je pravilno primijenio odredbe Stečajnog zakona na koje se pozvao u pobijanom rješenju, nakon što je pravilno utvrdio činjenice, odnosno ispunjenje pretpostavki za otvaranje stečajnog postupka nad dužnikom.

Glede žalbenih navoda o podmirenju duga i dokaza dostavljenih uz žalbu ovaj sud ih nije bio dužan uzeti u obzir, jer se u skladu s odredbom čl. 352. st. 1. ZPP-a u žalbi ne mogu iznositi nove činjenice niti predlagati novi dokazi. Napominje se kako žalitelj priznaje postojanje duga na ime komunalnog doprinosa, što je u suprotnosti s potvrdom koju je priložio žalbi.

	Stoga je, na temelju odredbe čl. 380. t. 2. ZPP-a u vezi s čl. 10. Stečajnog zakona, žalba odbijena kao neosnovana, a pobijano rješenje potvrđeno.

Zagreb, 26. ožujka 2019.

Predsjednik vijeća
Mladen Šimundić, v. r.

Za točnost otpravka – ovlašteni službenik
Brankica Curman
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