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UIME REPUBLIKE HRVATSKE
PRESUDA

Zupanijski sud u Bjelovaru kao drugostupanjski sud, u vijeéu za mladez
sastavljenom od sutkinje za mladeZ Dajane Barberi¢-Valenti¢ kao predsjednice
vije¢a, sutkinje za mladez Sanele Horvat kao ¢&lanice vijec¢a i sutkinje izvjestiteljice i
sutkinje za mladez Milenke Slivar kao &lanice vijeéa, u kaznenom predmetu protlv
osudenoy DEEEE® OB 7bog kaznenog djela iz &. 172. st. 2. (,Narodne novine"
broj 125/11., 144/12 56/15., 61/15., 101/17., 118/18., 126/19. i 84/21. - u daljnjem
tekstu: KZ/11 ) odlucu1u0| o Zalbi osuden;ka protiv presude Opéinskog kaznenog
suda u Zagrebu poslovni broj Kvm-211/2025-7 od 21. kolovoza 2025. godine., u
sjednici vijeéa odrZzanoj 5. oZujka 2026.,

presudio je

Zalba osudenog DEEEEE® O@ odbija se kao neoshovana te se potvrduje
prvostupanjska presuda.

Obrazlozenje

1. Pobijanom presudom Opcinski kazneni sud u Zagrebu, na temelju &l. 564. st. 4,
Zakona o kaznenom postupku (,Narodne novine" br: 152/08., 76/09., 80/11., 91/12, ~
odluka Ustavnog suda, 143/12.,, 56/13., 145/13., 1562/14. 7017 i 126/19., 130/20.,

80/22., 36/24. i 72/25. - dalje u tekstu: ZKP) opozvao je uvjetnu osudu osudenom
L@ B (@@ | odredio izvréenje kazne zatvora u trajanju od Jedne godine, koja
mu je izredena pravomoénom presudom Opéinskog kaznenog suda u Zagrebu
poslovni broj Kzd- @2 020-53 od 20. veljale 2023., koja je postala pravomoéna 24.
oZujka 2023., zbog kaznenog djela povrede duznostl uzdrzavanja iz ¢l. 172. st. 2.
KZ/11.

2. Protiv te presude Zalbu je podnio osudenik zbog bitne povrede odredaba
kaznenog postupka, povrede kaznenog zakona, pogresno ili nepotpuno utvrdenhog
¢injeniénog stanja, odluke o kazni. Sud je odluku donio isklju€ivo na temelju iskaza
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odtedene i izvie§ca Probacijskog ureda, bez provjere kljuénih okolnosti vezanih uz
osudenika, poput njegova boravita, zaposlenja i zdravstvenog stanja. Takoder nije
utvrdeno je li majka ostecenika zatrazila priviemeno uzdrZavanje od Agencue za
osiguranje radnickih frazbina niti za8to nakon neuspjele naplate putem G
koristena druga sredstva ovrhe. Odluka o zamjeni kazne zatvora na godinu dana
donesena je bez detaljnog obrazloZenja i bez razmatranja moguénosti odredivanja
novog roka za ispunjenje obveze. Zbog nepofpuno utvrdenog cinjenicnog stanja
predlaze se da drugostupanjski sud preinaéi presudu i odredi novi rok za ispunjenje
obveze ili je ukine i vrati predmet na ponovni postupak.

3. Odgovor na Zalbu nije podnesen.

4. Zupanijsko drZavno odvjetnidtvo u Bjelovaru je, sukladno odredbi &l. 474. st. 1.
ZKP-a, nakon razgledanja vratilo spis sudu.

5. Zalba nije osnovana.

6. Naime, presudom Opéinskog kaznenog suda u Zagrebu poslovni broj Kzd-
@8 020 od 20. veljate 2023. godine, pravomoénom 24. oZujka 2023., osudenik
DEEER O proglasen je krivim za pocinjenje kaznenog djela iz &l. 172. st. 2.
KZ/11. te mu je izre¢ena kazna zatvora u trajanju od 1 (jedne) godine te je na temelju
glanka 56. KZ/11, primijenjena uvjetna osuda na nadin da se izre€ena kazna zatvora
nedée izvrsiti ukoliko u roku od 5 (pet) godina ne podini novo kazneno djelo. Na
temelju ¢l. 62. st. 2. to&. 10. KZ/H osudemku je izreCena posebna obveza
ispunjavanja uzdrZavanja za dijete Rl g dna nacin da u roku dvije
godine od pravomocnosti presude |spun| dospjelu obvezu uzdrZzavanja u iznosu od
119.833,78 kuna, odnosno 15 947 95 eura na ime neplacenog, a dospjelog duga za
uzdrzavanje ostecenika (E SRR ) N racun djeteta uz strunu pomoc¢
nadleznog tijela za probaciju. Rok za |spun;en;e obveze je istekao 24. ozujka 2025.
Temeljem ¢&l. 58. st. 5. KZ/11. osudeni je upozoren da je duZan suradivati sa
djelatnicima Probacijskog ureda Split te izvriiti naloZene mu obveze jer u protivnom
uvjetna osuda moze biti opozvana i moZe mu se odrediti izvrSenje izreCene kazne
ako bez opravdanog razloga u roku koji joj je odreden ne izvrsi u potpunosti ili vecoj
mijeri obveze koje su mu naloZene, ili ih tesko i uporno prekrsi.

6.1. Na prijedlog Op¢inskog kaznenog drzavnog odvjetnitva u Zagrebu broj: Kuo-
DOE@E 2024 od 31. oZzujka 2025. godine pokrenut je postupak za opoziv uvjetne
osude, obzirom da |z |zVJesca Probacijskog G Bbd 23. rujna 2024. proizlazi da
osudeni DEEEED OB | dalje ne suraduje sa probacijskim uredom te da se na uredno
zaprimljene pozive ne javlja, te je na temelju &8 664 st 3 7KP a odrzana sjadnica u
prisutnosti zakonske zastupnice oS$teéenog djeteta &2 a0
odsutnosti zamjenlka Opéinskog kaznenog drzavnog odVJetmka te predstavntka
probacijskog ureda i osudenika i donesena je odluka kojom je opozvana izre€ena
uvjetna osuda, te je odredeno izvrienje jedinstvene kazne zatvora u frajanju od jedne
godine, a sve bududi da uistinu nije ispunjavao posebnu obvezu iz predmetne
presude ovog suda.

7. Pravilno je prvostupanjski sud stoga zakljudio, da iz podataka u spisu i to
zakljuénog izvjeSéa Probacijskog ureda @ od 31. oZujka 2025. proizlazi kako
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osudenik DEERER O nije niti zapofeo s izvrSavanjem uvjetne osude sa posebnom
obvezom podmlrenja duga, iako je zaposlen na dva radna mjesta i to prema
navodima zakonske zastupnice djeteta na crno, unatoé poticanjima putem redovitih
poziva od strane probacijske sluzbe te Cinjenici da je isti presudom upozoren na
posliedice neispunjavanja posebne obveze temeliem ¢l. 58. st. 5. KZ/11. i pravilno je
nakon provedenog postupka i isteka roka, opozvao sud uvjetnu osudu i odredio
izvrsenje izreCene kazne.

7.1. Osudenik dakle nije imao opravdanog razloga zbog kojeg je bio sprijeéen ispuniti
dospjelo, a neisplaéeno uzdrZzavanje za osteceno dijete veé je svjesno ignorirao
svoju obvezu a takvo ne placanje dospjele, a neisplacene obveze uzdrzavanja od
strane osudenika, predstavlja pasivan i ignorirajudi stav osudenika prema ovoj obvezi
kako je to i zakljugio sud, iako je istu duzan i obvezan izvriavati obzirom da se radi o
miadoj, zdravoj i radno sposobnoj osobi koja je u stanju privredivati kako za sebe
tako i za vlastito dijete. Pri tom je isti bio duzan kao odgovoran roditel] uloZiti i
dodatne napore kako bi osigurao potrebna materijalna sredstva radi ispunjenja
obveze uzdrZavanja, u odnosu na vlastito dijete koje u ovom trenutku ima dvadeset i
cetiri godine te zavrSava fakultet, dok ujedno ima cerebrainu paralizu a 3to je
osudenik zanemario. Da osudenik ima ignorirajuéi stav prema izvrSenju posebne
obveze i opc€enito prema svojoj obvezi plaéanja uzdrzavanja djeteta, pokazuje i
¢injenica njegove nesuradnje i sa probacijskim uredom i sa sudom tijekom postupka
opoziva uvjetne osude jer se uopce nije odazivao na sudske pozive.

7.2. Pri tome, suprotno stavu obrane nije odlu¢no n|t| bltno ]e El majka ostecenlka
zatrazZila privcemeno uzdrZavanje od Agencije za @& S = niti je
odluéno zasto nakon neuspjele naplate putem EERERisu kor:stena druga sredstva
ovrhe. Odluka o zamjeni kazne zatvora na godinu dana suprotno stavu cbrane
donesena je ispravno i odluka suda je detaljno je obrazloZena, sud nije poginio bitnu
povredu, niti povredu kaznenog zakona, &injeni¢no stanje je pravilno i potpuno
utvrdeno, pri demu sud nije niti bio duZan razmatrati mogucénosti odredivanja novog
roka za ispunjenje obveze.

8. Slijedom toga, a s obzirom da osudeni nije podmirio ni u cijelosti ni u znatnijem
iznosu uzdrzavanje koje je bio obvezan uplatiti pravomoénom presudom suda,
pravilno je prvostupanjski sud utvrdio da osudeni nije udovoljio obvezama iz
pravomocéne presude prvostupanjskog suda i opozvao uvjetnu osudu, a sve bududi
da navedeno ponaSanje osudenika upucuje na negativan stav prema ovakvoj obvezi,
pri ¢emu nije pokazao nikakvu suradijivost s osteéenom kako bi se poku3ao rijesiti
nacin podmirivanja obveze, niti je dokazao da nije u mogucnosti pladati uzdrzavanje,
a slijedom &ega nije udovoljio obvezi koju je bio duzan izvriavati po pravomocnoj
sudskoj odluci.

9. 1z navedenih razloga, vijeée nalazi da je na zakonu osnovan opoziv uvjetne osude
na temelju &l. 564. st. 4. ZKP-a, jer osudenik nije udovoljio obvezi iz &l. 62. st. 1.
tocka 1. KZ/11., koja mu je bila odredena pravomoénom presudom, te je oshovano
odredeno izvrSenje kazne zatvora u frajanju od jedne godine iz te presude.
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10. Buduéi pobijana presuda Zalbenim tvrdnjama nije s uspjehom dovedena u
sumnju, a ispitivanjem te presude nisu nadene povrede na koje ovaj Zalbeni sud u
smislu &l. 476. ZKP-a pazi po sluzbenoj duznosti, na temelju &l. 482. ZKP-a odluceno

je kao u izreci.

Bjelovar, 5. oZujak 2026.

Predsjednica vijeca

Dajana Barberi¢-Valentic
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