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REPUBLIKA HRVATSKA
Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske
Berislavi¢eva 11, Zagreb
Poslovni broj: 65 Pz-5553/2020-4

REPUBLIKA HRVATSKA

RJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vijecu sastavljenom od sudaca Dubravke
Matas, predsjednika vije¢a, Lenke Corié, suca izvjestitelja i Mladena Simundiéa, ¢lana vijeca,
u stecajnom postupku nad stecajnim duznikom ATRIUM SPALATUM d.o.0. u stecaju, Split,
Poljicka cesta 20b, OIB 75237018400, odlu¢uju¢i o zalbi sudionika u drazbi JURE
GRBAVCA iz Splita, Roosweltova 36, OIB 62732061746 protiv rjeSenja Trgovackog suda u
Splitu poslovni broj St-159/2014-801 od 22. prosinca 2020., u sjednici vijeca odrzanoj 10.
veljace 2021.

rijesio je

Ukida se rjeSenje Trgovackog suda u Splitu poslovni broj St-159/2014-801 od 22.
prosinca 2020. bez potrebe vracanja na ponovan postupak.

Obrazlozenje

Rjesenjem Trgovackog suda u Splitu poslovni broj St-159/2014-801 od 22. prosinca
2020. ispravljeno je rjeSenje o dosudi poslovni broj St-159/2014-712 od 20. studenog 2020. u
tocki II. izreke u pogledu roka u kojem je kupac duzan platiti kupovninu tako da umjesto roka
od 15 dana od primitka rjeSenja o dosudi treba stajati rok od 15 dana od dana pravomoc¢nosti
rjeSenja o dosudi.

Sudionik provedene elektronicke javne drazbe Jure Grbavac je protiv tog rjeSenja
pravovremeno izjavio Zalbu zbog svih Zalbenih razloga. U Zalbi navodi da nisu ispunjene
propisane pretpostavke za ispravak rjeSenja jer ovdje nije rije¢ o pogreSci u pisanju i
raCunanju, kao 1 da razlog za ispravak rjeSenja ne moZe biti okolnost §to su protiv rjeSenja
koje se ispravlja ulozene zalbe. Smatra da je taj dio rjeSenja eventualno mogla pobijati 0soba
kojoj je nekretnina dosudena, kao i da se na ovaj naCin ne mogu mijenjati uvjeti prodaje
odredeni zaklju¢kom o prodaji koji su javno objavljeni u pozivu za sudjelovanje u drazbi.
Predlaze ukinuti pobijano rjesenje.

Zalba je osnovana.
Pobijano rjeSenje ispitano je na temelju odredbe ¢lanka 365. stavka 2. u vezi s

¢lankom 381. Zakona o parni¢nom postupku (,,Narodne novine* broj: 148/11-procisceni tekst,
25/13, 89/14 1 70/19; dalje: ZPP) i ¢lankom 10. Stecajnog zakona (,,Narodne novine* broj
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71/15 1 104/17) u granicama Zalbenih razloga, pazeci po sluzbenoj duznosti na bitne povrede
odredaba parni¢nog postupka iz ¢lanka 354. stavka 2. tocke 2., 4., 8., 9., 13.1 14. ZPP-a, kao i
na pravilnu primjenu materijalnog prava (¢lanak 356. ZPP-a).

U obrazlozenju pobijanog rjeSenja navedeno je kako je jedini razlog za njegovo
donosenje ¢injenica da je protiv rjeSenja o dosudi izjavljeno vise zalbi i da je odredivanje
novog roka za uplatu kupovnine u skladu s odredbom ¢lanka 111. Ovr$nog zakona (,,Narodne
novine* broj: 112/12, 25/13, 93/14, 55/16 1 73/17).

Prema odredbi ¢lanka 342. stavka 1. koja se na temelju odredbe ¢lanka 347. ZPP-a na
odgovaraju¢i nacin primjenjuje i na rjeSenja, pogreske u imenima 1 brojevima, i druge ocite
pogreSske u pisanju i raCunanju, nedostatke u obliku i nesuglasnost prijepisa presude s
izvornikom ispravit ¢e sudac pojedinac, odnosno predsjednik vijeca u svako doba.

Dakle, ve¢ iz onoga §to je navedeno kao razlog za ispravak, proizlazi da je rjeSenje
doneseno suprotno navedenoj zakonskoj odredbi, s obzirom na to da je njime prvostupanjski
sud zapravo izmijenio dio donesenog rjeSenja glede odredivanja roka u kojem je kupac duzan
platiti kupovninu, a ne ispravio neku svoju ocitu pogresku u pisanju ili ra¢unanju.

Neovisno o tome, osnovano zalitelj tvrdi da se rok za uplatu kupovnine odreduje
zaklju¢kom o prodaji, kao jedan od uvjeta prodaje. Tako je odredbom ¢lanka 106. stavka 1. 1
2. Ovrs$nog zakona propisano da je kupac duzan uplatiti kupovninu na poseban racun
Agencije otvoren za tu namjenu u roku odredenom u zaklju¢ku o prodaji, a ako kupac u
odredenom roku ne polozi kupovninu, sud ¢e rjeSenjem prodaju oglasiti nevazeom i odrediti
novu prodaju, uz uvjete odredene za prodaju koja je oglasena nevazecom.

U vezi s tim treba dodati 1 da odredbom c¢lanka 111. OvrSnog zakona na koju se
prvostupanjski sud poziva u pobijanom rjeSenju, nije propisan nacin odredivanja roka za
uplatu kupovnine nego pretpostavke za pristupanje namirenju vjerovnika.

Prema tome, zbog pogresne primijene odredbe ¢lanka 342. ZPP-a prvostupanjski sud
je donio nepravilno 1 nezakonito rjeSenje koje zalitelj s pravom pobija.

Zato je na temelju odredbe ¢lanka 380. tocka 3. ZPP-a u vezi s odredbom ¢lanka 10.
Stec¢ajnog zakona valjalo uvaziti Zalbu i1 pobijano rjeSenje ukinuti bez potrebe vracanja na
ponovan postupak prvostupanjskom sudu.

Zagreb, 10. veljace 2021.
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