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Trgovacki sud u-Zagraby
Zagreb, Amrugeva 2%+ 42. P-5226/2011

PRESUDA ZBOG OGLUHEf/

U ime Republike Hrvatske, Trgovacki sud u Zagrebu po sucu toga suda Hrvoju
LukSi¢u, u pravnoj stvari tuzitelja. HIDROELEKTRA NISKOGRADNJA d.d., Zagreb,
Zeleni trg 6 a, protiv tuZenika CENTROGRADNIA d.o.0., Zagreb, Plemicko 12, ra%i
isplate 2.874.439,81 kn, dana 23, ozujka 2012.g. e e o A5 05 s
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I NalaZe se tuZeniku CENTROGRADNIJA d.o.o.,‘Zagreb,"?fémiékoy 12, isplatiti
tuZitelju HIDROELEKTRA NISKOGRADNJA dd., Zagreb, Zeleni trg 6a iznos od
_£:874.439,81 kn sa zakonskim zateznim kamatama koje teku od 26.07.2009.g. do isplate

prema eskontnog stopi Hrvatske narodne banke koja je vrijedila iéidnieg"da11a polugodista
koje je prethodilo tekuéem polugodistu, uveéanoj za osam postotnih poena.
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ObrazloZenje

Tuzeniku je tuZzba u ovoj pravnoj stvari, zajedno sa svom prileze¢om
dokumentacijom dostavljena uz rjeSenje temeljem odredbe ¢l 284. st. 1. Zakona o
parni¢nom postupku (Narodne novine br. 53/91, 91/92, 112/99, 88/01, 117/03 i 84/08;
dalje: ZPP), radi podnosenja pisanog odgovora na tuzbu.

Prema ¢l 285. st. 2. ZPP-a tuZeniku je odreden rok od 15 dana za podnogenje
odgovora na tuzbu.

Navedeno rjeSenje s tuZbom i dokumentacijom tuZenik je zaprimio dana 5. rujna
2011.g. Odgovor na tuZbu sudu nije dostavljen.

Kako tuZenik nije podnio odgovor na tuzbu u odredenom roku, donijeta je,
slijedom odredbe &1, 331 b, st. 1. ZPP-a, presuda kojom je prihvaéen tuzbeni zahtjev,
presuda zbog ogluhe, a obzirom na to da je udovoljeno uvjetima predvidenim navedenom
odredbom, odnosno tuZba i poziv za davanje odgovora na tufbu tuZeniku su uredno
dostavljeni, osnovanost tuzbenog zahtjeva proizlazi iz Cinjenica navedenih u tuzbi, one
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nisu u protivnosti s dokazima koje je tuzitel; podnio, a ne postoje opce poznate okolnosti iz
kojih bi proizlazilo da je tuZenika sprijegio opravdani razlog da podnese odgovor na tuzbu
u odredenom roku. U predmetnoj tuzbi, odnosno tuzbenom zahtjevu nije rije¢ o zahtjevu
kojim stranke ne bi mogle raspolagati.

TuZitelju nije dosuden troak postupka obzirom tuZitelj nije naznagio koje troskove
postupka traZi i u kojem iznosu pa sud o tome nije mogao donijeti odluku.

Stoga je odlugeno kao u izreci.
U Zagrebu, 23. oZujka 2012.g.
SUDAC:
Hrvoje Luksié,v.r.

UPUTA O PRAVNOM LIJEKU:

Protiv ove presude dopustena je zalba Visokom trgovackom ublike Hrvatske.

Zalba se podnosi putem ovog suda, u tri primjerka, a u roj SyandigaMwa dostave prijepisa presude.
Presuda zbog ogluhe ne moze se pobijati zbog pogre§q@4iff5’¥gpdi$ul1o' ﬁg};nog Cinjeni¢nog stanja
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