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Opcinskigradanski sud u Zagrebu
Zemlji5noknjiZni odjel Zagreb

10 000 Zagreb

Na broj: 2-5274012024

Predlagatelj: Simecki d.o.o. u stedaju, Zagreb, Vla5ka 126, ClIFl:02142010717, zastupano po
pun omo6n i ku Dom ag oj u Javorovicu, odvjetn ik u iz Zagreba,

Protustranka: Dubravke Bistridki iz Sesveta, l(a5inska cesta 27A, C1Pl:34628724645,

octrovarute

ll Predlagatelj se o6ituje na Zalbu/prigovor protustranke od dana 31. listopad a 2024.
godine izjavljen protiv rje5enja Opcinskog gradanskog suda u Zagrebu, Zemlji5noknjiZni odjel
posl' broj Z-3747912024 od dana 14. listopada 2024. godine, zaprimljen pod brojem Z-
5274012024, sve sukladno rje5enju Opcinskog gradanskog suda u Zagrebu, ZemljisnoknjiZni
odjel posl. brgZ-5274012024 od dana 13. studenog 2024. godine.

lll Sukladno odredbi Elanka 62. stavak 1. Zakona o zemlji5nim knjigama (91/96, 6g/18,
137t99, 114t01, 100t04, 107t07, 152t08, 126t10, 55t13,60/13, 108t17,63/19; datle ,,ZZK")
tuZbu radi opravdanja predbiljeZbe moZe osoba u ciju je korist predbiljeZba dopu5tena
podnijeti u roku od petnaest dana od dana dostave rje5enja kojim je predbiljeZba dopu5tena.

Sukladno odredbi clanka 62. stavak 2. ZZK u parnici radi opravdanja predbiljeZbe na tuZitelju
leZi teret dokaza pravnoga temelja stjecanja knjiZnoga prava, a glede predbiljeZenoga
zaloZnog prava teret dokaza da postojivaljana traZbina u odredenom opsegu te pravnitemLg
stjecanja zalohnoga prava.

Sukladno odredbi dlanka 63. stavak 2. ZZK zemljisnoknjiZni sud ce odbiti prijedlog za
brisanje predbiljeZbe, ako je iz spisa vidljivo da je tuZba za opravdanje na vrijeme podnesena
ili da rok za opravdanje jo5 tede. lna6e 6e u kratkom roku odr2ati ro6iste na kojem ce osoba
u ctlu je korist predbiljeZba dopu5tena morati dokazati da rok za opravdanje.jo5 te6e ili da je
podnljela tuzbu na vrijeme. U protivnom dopustit ce se brisanje predbiljezbe.

Sukladno odredbi dlanka 63. stavak 3. ZZKtuZba radi opravd'anja predbilje2be smatrat ce se
pravodobno podnesenom i nakon proteka roka, ako je podnesena prije podno5enja
prijedloga za brisanje predbiljeZbe ili bar isti dan kad je prijedlog prispio zeniljisnoknjiZnom
sud.

U korektnom slucaju protustranka niie dokazala da su ona ili niezin pravni prednik, u

vidliivo iz stania spisa.
1. ZZK ookrenuli tuZbu radi o

Stovi5e, tijekom postupka, uvidom u spis Z-627g1t2007, nesporno je ufurdeno kako riesenie



2008. qodine. a sliiedom 6eqa ie rok za podno5enie priiedloqa za brisanie predbilieZbe
sukladno odredbi 6lanka 62. stavak 1. ZZK protekao 1. oZuika 2008. qodine.

Stovi5e, tijekom postupka nije dokazano da je tuZba radi opravdanja predbiljeZbe podnesena
sukladno odredbi 6lanka 63. stavak 3. ZZK nakon proteka roka, a prije podno5enja prijedloga
za brisanje predbiljeZbe ili bar isti dan kad je prijedlog prispio zemlji5noknjiZnom sud.

Dakle, tijekom postupka je nesporno utvrdeno kako tuZba radi opravdanja predbiljeZbe
nije podnesena u roku sukladno odredbi dlanka 62. stavak 1.ZZK niti nakon proteka
roka sukladno odredbi Elanka 63. stavak 3. ZZK, a slijedom 6ega su navodi
protustranke navedeni u Zalbi/prigovoru apsolutno promaSeni.

Nadalje, proma5eni su i navodi iz Zalbelprigovora vezano za teret dokazivanja cinjenice da
rok za opravdanje predbiljeZbe joS tede leZe na osobi u 6iju korist je predbiljeZba odredena te
da protustranka ne moie zakasniti s ostvarenjem svojih prava, a buduci da su odredbama
ZZK izrtlekom (kogentnim odredbama) propisani rokovi u kojima se tuZl:a radi opravdanja
predbiljeZbe podnosi, odnosno kada ce tuZba smatrati pravodobno potinesenom i nakon
proteka roka, a koji rokovi su u konkretnom sludaju propu5teni, odnosno radnje radi
opravdanja nisu poduzete.

Odredbe o teretu dokazivanja se odnose na sludaj predviden odredbom clanka 63. stavak 2.
ZZK, dakle na slucaj kada je zakazano ro6i5te radi utvrdenja je li tuZba za opravdanje na
vrijeme podnesena ili da rok za opravdanje jo5 tece (u povodu prijedloga radi brisanja
predbiljeZbe). U konkretnom sludaju takvo rodi5te je odrZano, a na njemu protustranka nije
ni5ta dokazala, odnosno potvrdila je da tuZba nije podnesena, a slijedom cega je ispravno
tijekom postupka uturdeno da su svi uvjeti za brisanje predbiljeZbe ispunjeni.

lll/ Nadalje, nesporno je kako uvjeti za uknjiZbu prava vlasni5tva temeljem Ugovora o
kupoprodaji nekretnine od dana 11. srpnja 2006. godine nisu ispunjeni, a 6ak kada bi to bi
sludaj, prostustranka je to trebala dokazivati u parnici u povodu pravovremeno podnesene
tuZbe radi opravdanja predbiljeZbe (koja uop6e nije podnesena, a kamoli pravovremeno),
odnosno protusiranka je mogao je iskoristiti druga pravna sredstva koja su joj eventualno
stajala na raspolaganju, a Sto o6ito nije u6inila,

lVl Slijedom svega naprijed navedenog, predlagatelj predlaZe da Zalbalprigovor
protustranke od dana 31. listopada 2024. godine izjavljen protiv rje5enja Opcinskog
gradanskog suda u Zagrebu, Zemlji5noknjiZni odjel posl. broj 2-3747912024 od dana 14.
listopada 2024. godine, zaprimljen pod brojem Z-5274012024, bude odbijen te da
prvostupanjsko rje5enje bude potvrdeno u cijelosti.
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