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REPUBLIKA HRVATSKA
Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske
Savska cesta 62, Zagreb
Poslovni broj: Pz-2727/2024-2

REPUBLIKA HRVATSKA

RJESENJE

Visoki trgovacCki sud Republike Hrvatske, u vije¢u sastavljenom od sudaca,
Dubravke Zubovi¢, predsjednice vije¢a, Nevenke Baran, sutkinje izvjestiteljice, i
Raoula Dubravca, €lana vije¢a, u steCajnom postupku nad duznikom BETONARA
KOSTRENA drustvo s ograniC¢enom odgovornoScu za proizvodnju, trgovinu i usluge
u steaju Kostrena (Opéina Kostrena), Soi¢i 1, OIB 30113677538, MBS 040329078,
odludujuéi o zalbi stedajnog vjerovnika POGARCIC AUTO d.o.o0. Rijeka, Drazice 121,
Zamet, OIB 50067087181, kojeg zastupa punomoc¢nik Mico Ljubenko, odvjetnik u
Odyvjetnickom drustvu Ljubenko & partneri, d.o.o., Zagreb, Branimirova 29, izjavljenoj
protiv rieSenja Trgovackog suda u Rijeci poslovni broj St-470/2023-37 od 27. svibnja
2024., u sjednici vije¢a odrzanoj 11. srpnja 2024.

rijesio je

Odbija se zalba ste¢ajnog vjerovnika POGARCIC AUTO d.o.o. Rijeka, Drazice
121, Zamet, i potvrduje rjeSenje Trgovackog suda u Rijeci poslovni broj
St-470/2023-37 od 27. svibnja 2024. u dijelu tocke II. njegove izreke u kojem je u
drugom vigem isplatnom redu osporena trazbina vjerovnika POGARCIC AUTO d.o.o.
Rijeka, DraZice, 121, Zamet, u iznosu od 12.000,00 EUR te u dijelu u kojem je
ste&ajni vjerovnik POGARCIC AUTO d.o.o. Rijeka, Drazice, 121, Zamet, upuéen na
parnicu radi utvrdivanja osporene trazbine drugog viSeg isplatnog reda trazbina u
iznosu od 12.000,00 EUR u roku od 8 dana od dana pravomocnosti rieSenja o
upucivanju u parnicu, odnosno primitka drugostupanjske odluke jer ¢e se inace
smatrati da je odustao od prava na vodenje parnice.

Obrazlozenje

1. Trgovacki sud u Rijeci, je rieSenjem poslovni broj St-470/2023-37 od 27.
svibnja 2024. u pobijanom dijelu toCke Il. izreke osporio trazbinu vjerovnika
POGARCIC AUTO d.o.o. Rijeka, Drazice, 121, Zamet, OIB 50067087181 u iznosu
od 12.000,00 EUR te je navedeni vjerovnik upuc¢en na parnicu radi utvrdivanja
osnovanosti osporene trazbine.

2. Takvo je rjeSenje prvostupanjski sud donio na temelju odredaba ¢lanaka
264. i 266. SteCajnog zakona (,Narodne novine“ broj: 71/15, 104/17, 36/22 i 27/24;
dalje: SZ), jer je vjerovnik Marko Lokmer, Kastav, Brestovice 15, OIB 49852475199
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osporio trazbinu drugog vieg isplatnog reda steéajnog vjerovnika POGARCIC AUTO
d.o.o. Rijeka (dalje u tekstu: ste€ajni vjerovnik), u iznosu od 12.000,00 EUR s osnove
racuna i izvoda iz poslovnih knjiga uz obrazlozenje kako je auto u vlasnistvu leasing
kuce, a ne ste€ajnog duznika zbog €ega racun za popravak valja ispostaviti leasing
Kuci.

3. Protiv toga dijela prvostupanjskog rieSenja Zalbu je izjavio stec€ajni vjerovnik
zbog, pogresno i nepotpuno utvrdenog CcCinjeniCnog stanja i pogreSne primjene
materijalnog prava. U zalbi istiCe da su sud i steCajni upravitelj priznali trazbinu
vjerovnika POGARCIC AUTO d.o.o., dok je drugi vjerovnik osporio trazbinu.
Pogresno je primijenjen Clanak 266. stavak 2. SZ-a jer je u parnicu trebao biti upuéen
Marko Lokmer a ne Zzalitelj. Sud je trebao provjeriti navod osporavatelja trazbine kao i
navod vjerovnika sa steCajnim upraviteljem i po potrebi zatraziti dodatne dokumente.
PredlaZe da ovaj drugostupanjski sud ukinuti prvostupanjsko rjeSenje i predmet vratiti
prvostupanjskom sudu na ponovno odlucivanje odnosno utvrditi trazbinu osnovanom
ili uputiti osporavatelja trazbine na parnicu.

4. Odgovor na Zalbu nije podnesen.
5. Zalba ste¢ajnog vjerovnika nije osnovana.

6. Ispitavsi pobijano rjeSenje na temelju odredaba ¢lanka 365. Zakona o
parnicnom postupku (,Narodne novine“ broj: 53/91, 91/92, 58/93, 112/99, 88/01,
117/03, 88/05, 2/07, 84/08, 96/08, 123/08, 57/11, 25/13, 28/13, 89/14, 70/19, 80/22 i
114/22; dalje: ZPP) u vezi s odredbama C&lanka 381. ZPP-a i ¢lanka 10. SZ-a, u
granicama Zalbenih razloga te pazeci po sluzbenoj duznosti na bithe povrede
odredaba postupka iz ¢lanka 354. stavka 2. toCke 2., 4., 8., 9., 13. i 14. ZPP-a te na
pravilnu primjenu materijalnog prava, ovaj sud je utvrdio da je ono pravilno i zakonito.

7. 1z podataka u spisu (zapisnik) vidljivo je da je prvostupanjski sud odrzao
ispitno roCiste 27. svibnja 2024., na kojem su ispitane prijavljene trazbine visih
isplatnin redova pa tako i predmetna trazbina. Nadalje je vidljivo da je ste€ajni
upravitelj priznao navedenu trazbinu kao trazbinu drugog viSeg isplatnog reda ali je
trazbinu steéajnog vjerovnika POGARCIC AUTO d.o.o. Rijeka, u iznosu od
12.000,00 EUR (s osnove racuna i izvoda iz poslovnih knjiga) osporio Marko Lokmer,
Kastav, Brestovice 15, OIB: 49852475199 uz obrazloZenje kako je auto u vlasnistvu
leasing kuée a ne steCajnog duznika i zato raCun za popravak tog auta valja
ispostaviti leasing kuci.

8. Sud sastavlja tablicu ispitanih trazbina u koju za svaku prijavljenu trazbinu
unosi u kojoj je mjeri trazbina utvrdena prema svom iznosu i svom redu, odnosno tko
je trazbinu osporio (¢lanak 264. SZ-a).

9. Odredbom ¢lanka 265. SZ-a propisano je da sud na temelju tablice ispitanih
trazbina donosi rjeSenje kojim odluCuje u kojem su iznosu i kojem isplatnom redu
utvrdene, odnosno osporene pojedine trazbine. Tim rjeSenjem sud odlucCuje i o
upucivanju u parnicu radi utvrdivanja, odnosno osporavanja trazbina.
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10. Odredbom iz ¢lanka 266. stavaka 1. i 2. SZ-a jasno je propisano da u
sluCaju ako je ste€ajni upravitelj ili koji od ste€ajnih vjerovnika osporio trazbinu, sud
upucuje u parnicu ste€ajnog vjerovnika radi utvrdivanja osporene trazbine. S obzirom
na to da je vjerovnik steCajnog duznika Marko Lokmer na ispitnom rocistu
nedvojbeno osporio predmetnu prijavljenu trazbinu u navedenom iznosu, sud je
pravilno postupio kada je na temelju citiranih zakonskih odredaba rjeSenjem utvrdio
da je trazbina u tom iznosu osporena. Stec€ajni vjerovnik ne osporava Cinjenicu da je
Marko Lokmer na ispitnom rociStu osporio njegovu prijavljenu trazbinu. Ne osporava
niti Cinjenicu da to osporavanje nije na odrzanom ispithom rocistu otklonjeno.

11. Odredbom ¢lanka 260. stavka 1. SZ-a propisano je da se prijavljena
traZzbina u steCajnom postupku ispituje na ispitnom rocCistu i da se samo na ispitnom
roCiStu trazbina moze osporiti. Kako se trazbina koju su osporili steCajni upravitelj,
duznik pojedinac ili koji od ste€ajnih vjerovnika mora posebno raspraviti, proizlazi da
se samo na tom rocCiStu moZze i otkloniti osporavanje. Ako osporavanje nije otklonjeno
na ispitnom rocistu, utvrdenje osporene trazbine ostvaruje se u parnici na temelju
osnove, u iznosu i u isplatnom redu kako je ono naznaceno u prijavi ili na ispitnom
roCiStu (Clanak 270. SZ-a).

12. U odnosu na osporenu trazbinu ste€ajnog vjerovnika u iznosu od
12.000,00 EUR, za koju ne postoji ovrSna isprava osporavanje koje nije otklonjeno
na ispithom rocCistu moze biti otklonjeno ako Zalitelj, koji je upuéen na parnicu, ishodi
pravomoc¢nu odluku kojom se utvrduje trazbina i njezin isplatni red (Clanak 271.
stavak 1. SZ-a).

13. Otklanjanjem osporavanja na naprijed navedeni nacin steCi Ce se
pretpostavke za primjenu odredbe Clanka 271. stavka 2. SZ-a da osoba koja uspije u
parnici, odnosno stecajni vjerovnik trazbine Cije je osporavanje otklonjeno, moze
traziti od suda ispravak tablice iz ¢lanka 264. SZ-a. 1z ove odredbe jasno proizlazi da
je pravni u€inak otklanjanja osporavanja ispravak tablica suda, a ne ispravak rieSenja
o utvrdenim i osporenim trazbinama.

14. Prema odredbi ¢lanka 266. stavka 2. SZ-a, ako je koji od stec€ajnih
vjerovnika osporio trazbinu koju je priznao stecajni upravitelj, sud ¢e steCajnoga
vjerovnika uputiti na parnicu radi utvrdivanja osporene trazbine, a prema odredbi
stavka 4. tog €lanka, ako za osporenu trazbinu postoji ovrSna isprava, ste€ajni sudac
¢e na parnicu uputiti osporavatelja da dokaze osnovanost svoga osporavanja. Zbog
navedenog neosnovano Zalitelj smatra da je sud pogre$no postupio kada je u
parnicu uputio njega a ne Marka Lokmera, buduci se njegova trazbina ne temelji na
ovrdnoj ispravi.

15. Pogresno zalitelj smatra da je sud u ste¢ajnom postupku duzan i ovlasten
utvrdivati Cinjenice vezane uz prijavljene trazbine. Naime, rjeSenjem koje donosi na
temelju odredbe €lanka 265. stavka 1. SZ-a, ste€ajni sudac samo utvrduje koje su
traZzbine priznate, a koje osporene, te ovisno o tome postoji li za prijavljenu trazbinu
ovrSna isprava, odluCuje o tome hoce li na parnicu uputiti vjerovnika ili osporavatelja.
Jednako tako, povodom Zalbe steCajnog vjerovnika protiv rjeSenja o osporavanju
trazbine i upucivanju na parnicu drugostupanjski sud ne moze ispitivati valjanost
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razloga za osporavanje trazbine i ovisno o tome priznati vjerovnikovu trazbinu koja je
osporena, kako to pogreSno smatra zalitelj. Drugim rije€ima, razlozi osporavanja
trazbine ne mogu biti predmet raspravljanja u steCajnom postupku, neovisno o tome
je li netko (drugi vjerovnik ili steCajni upravitelj) osnovano ili neosnovano osporio
trazbinu stecCajnog vjerovnika.

16. Stoga je valjalo odbiti Zalbu kao neosnovanu i potvrditi prvostupanjsko
rjeSenje u pobijanom dijelu, prema odredbi Clanka 380. toCke 2. ZPP-a u vezi s
¢lankom 10. SZ-a.

Zagreb, 11. srpnja 2024.
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