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UIME REPUBLIKE HRVATSKE
PRESUDA

Op¢inski sud u Sesvetama, PrekrSajni odjel, po sutkinji Jasnici Rodi¢, uz
sudjelovanje Gabrijele Gersi¢ kao zapisniCarke, u prekrSajnom predmetu protiv
okrivljenog Miroslava Antunovic, radi djela prekraja iz €l. 22. st. 1. Zakona o zastiti od
nasilja u obitelji (,Narodne novine“ broj 70/17., 126/19., 84/21., 114/22., 36/24.),
pokrenutom optuznim prijedlogom IX PP Zagreb, klasa: 211-07/26-5/23024, od
1.9.2026. godine, podnesenim dana 2.9.2026. godine, temeljem ¢l. 222.i ¢l. 182. t. 3.
Prekr$ajnog zakona (,Narodne novine“ 107/07., 39/13., 157/13., 110/15., 70/17.,
118/18., 114/22., 86/26.) donio je dana 3. rujna, 2026. godine, i

presudioje

l. Temeljem €l. 182. t. 3. PrekrSajnog zakona (,Narodne novine® 107/07., 39/13.,
157/13., 110/15., 70/17., 118/18., 114/22., 86/26.)

okrivljenik Miroslav Antunovi¢, od oca Marka i majke Anice, roden 2.6.1963.
godine u Orahovoj, BiH, OIB: 50779646320, SSS vatrogasni tehniar, zaposlen,
ozenjen, otac jednog djeteta, hrvatski drZzavljanin, sa prijavljenim prebivaliStem u
Sesvetama, Pavla Loncara 40, do sada prekrS§ajno nekaznjavan,

oslobada se od optuzbe

da bi dana 01. rujna 2026. u 14:00 sati, u Sesvetama, Ulica Pavla Lonc&ara 40,
poCinio psihicko nasilie u obitelji prema svojoj supruzi Bozinki Antunovi¢
r.09.09.1965.god. na nacin da je istu u kuhinji stana vrijedao i omalovazavao pogrdnim
rijeCima: "Jebo ti Bog mater, hoc¢es li viSe zaSutiti viSe, ludakinjo jedna.", pa da bi time
kod svoje supruge Bozinke Antunovi¢ prouzro€io osjecaj straha, povrede dostojanstva
i osobne ugrozZenosti.

pa da bi time pocinio prekrsaj iz Clanka 10. tocka 3. kaznjiv po ¢lanku 22. stavak
1. Zakona o zastiti od nasilja u obitelji.

I. Temeljem Clana 140. st. 2. PrekrSajnog zakona troSak prekr$ajnog postupka
pada na teret proracunskih sredstava.
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ObrazlozZenje

1. IX Policijska postaja Zagreb, pod brojem gornjim, podnijela je optuzni prijedlog
protiv okrivljenog radi djela prekraja €injeni¢no i pravno opisanog u izreci ove presude,
s time da je okrivljenik priveden u hitnom postupku nakon uhi¢enja, radi ¢ega je
proveden zurni prekrSajni postupak.

2. Okrivljeni je u svojoj obrani naveo kako je bio sa suprugom u KB Dubrava jer je
ona obavljala pregled kolonoskopije, kad je bila gotova nazvala ga je, usao je u bolnicu
i naSao se s njom, kupio joj je jesti i kavu, sjedila je i pojela jelo, ¢ekali su da joj se
ohladi kava, tada je u trgovinu Mlinar u bolnici usla neka djevojka kupiti jelo, pogledao
ju je malo bolje jer je pomislio da ju poznaje, supruga ga je napala da $to ju toliko
gleda, rekla mu je da je dubre, rekao je supruzi da je mislio da ju poznaje, nastala je
svada. Nadalje, okrivljenik je naveo kako je njegova supruga SizofreniCna, ima
epilepsiju i PTSP, te joj je ukinut inkluzivni dodatak $to ju dodatno stresira, nakon sto
su supruga i on dosli kuéi, cekao je kolegu da dode popraviti pipu, isti nije dosao, zvao
ga je, alimu se nije javljao, supruga je cijelo vrijeme prigovarala i stalno pri¢ala o nekim
dogadajima iz njihove proslosti, sve mu je to nabrajala, rekao joj je da se smiri, da li
vidi da zove Covjeka da dode to popraviti, ona nije prestajala, on je tada u afektu rekao:
"Pa jebo mu bog mater"”, ne psujuci nju osobno, supruga je dosta incidentna, razbijala
je i ranije neke stvari po stanu i prigovara mu stalno i omalovazava njegov posao
govoreci da samo sjedi jer radi na centrali, ponekad ga 30 puta zove na posao na
sluzbeni telefon, on vise ne moze funkcionirati, supruga i on sami zive, jednostavno je
"puko”, bio se obratio socijalnoj radnici i doktoru jer viSe ne zna Sto da radi, supruge
mu je jako zao, 43 godine su zajedno, ona ne moze funkcionirati, on pere ves i sude,
brine se za ku¢anstvom, moguce da je u afektu supruzi rekao da je ludakinja, samo je
traZio da prestane govoriti i prigovarati.

3. Svjedokinja zrtva BozZinka Antunovi¢, supruga okrivljenika, u svom je iskazu
navela kako su u predmetnom dogadaju oboje bili u afektu, ljutila se jer je prethodno
bila na teskoj pretrazi, bili su kod kuée, gurnula je kavu na stolu i ista se prolila, bili su
ljuti, zvala je 112 jer je htjela savjet, a ne da dode policija, ne osjec¢a nikakav strah niti
ugrozenost od supruga, on joj niSta ne brani, ona niSta ne moze sama, on joj pomaze,
stoga predlaze da se supruga oslobodi od odgovornosti jer su oboje bili u afektu.

4. Tijekom postupka sud je izvrSio uvid u optuzni prijedlog, izvieS¢e o pruzenoj
intervenciji povodom dojave o nasilju u obitelji, naredba o odredivanju mjere opreza,
zapisnik o ispitivanju prisutnosti alkohola u organizmu okrivljenika, izvje§¢e o
utvrdenom cCinjenicnom stanju, izvjeS¢e o uhiCenju, obavijest temeljem ¢l. 109a
Prekrsajnog zakona, zapisnik o ispitivanju svjedokinje i potvrdu Ministarstva pravosuda
uprave i digitalne transformacije Odjela za prekrsajne evidencije.

5. Iskaz sasluSane svjedokinje Zrtve sud je prihvatio u cijelosti, ne nasavsi
okolnosti koje bi dovele u sumnju istinitost navedenog iskaza. Iskaz je dan okolnosno,
te iz istog proizlazi kako okrivljenik kod nje nije izazvao osjecaj straha, uznemirenost
niti povredu dostojanstva. Naime, ista je iskazala da je samo Zeljela savjet zbog stresa
u kojem su oboje bili, a niti iz bilo kojeg drugog dokaza ne proizlazi da bi bilo ostvareno
i subjektivno obiljezje predmetnog prekrsajnog djela, a to je izazivanje uznemirenosti
ili povrede dostojanstva kod Zrtve.
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7. U svojoj obrani okrivljeni je poricao pocinjenje prekrSaja navodeci kako nije
supruzi opsovao izravno niti je ona demantirala takovu obranu, stoga je sud cijeneci
istu prihvatio kao uvjerlivu i mogucu, a ista je potkrijepljena lije¢nickom
dokumentacijom na ime Zrtve Bozinke Antunovi¢ gdje iz ambulantnog nalaza Klinike
za psihijatriju Sv. Ilvan proizlazi da ista osim epilepsije boluje i od niza drugih bolesti,
sveukupno ima deset dijagnoza.

8. Slijedom navedenog sud je donio presudu kojom se okrivljeni oslobada od
optuzbe temeljem u izreci citiranog propisa.

9. Temeljem u izreci citiranih odredbi, a s obzirom na oslobadajucu presudu,
okrivljenik je osloboden plac¢anja troSka prekrSajnog postupka, te isti pada na teret
sredstava drzavnog prorac¢una.

U Sesvetama, 3. rujna 2026.
Sudac
Jasnica Rodi¢
Uputa o pravnom lijeku:
Protiv presude dopustena je zalba u roku od 8 dana od dana dostave prijepisa

presude. Zalba se podnosi Opc¢inskom sudu u Sesvetama, Prekr$ajni odjel,
Industrijska cesta 15, Sesvete, u dva primjerka, a o zalbi odlu€uje nadlezni sud.

JASNICA RODIC

Elektronicki potpisano: 03.09.2026T12:39:54 (UTC:2026-09-03T10:39:542)
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Ovaj dokument je u digitalnom obliku elektroniCki potpisan.

Vjerodostojnost dokumenta mozZete provjeriti na sljedecoj web adresi:
https://e-komunikacija.pravosudje.hr/provjera-vierodostojnosti

unosom gore navedenog broja zapisa i kontrolnog broja dokumenta.

Provjeru mozZete napraviti i skeniranjem QR koda. Sustav ¢e u oba slu¢aja
prikazati izvornik ovog dokumenta.

Ukoliko je ovaj dokument identi¢an prikazanom izvorniku u digitalnom obliku,
Op¢inski sud u Sesvetama potvrduje vjerodostojnost dokumenta.
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