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REPUBLIKA HRVATSKA
oPCTNSKo pnZarrNo oDVJETNrSrvo

U ZAGREBU
Gradansko upravni odjel

Broj: XVI-Sp-DO-2/19
Zagreb,5. lipnja 2019.
MV/MV

Pravna stvar:

pornoSae:

VJEROVNIK:

RADI:

Z e,ts I

. Na broj: Sp-2912018
OPCINSKI GRADANSKI SUD U ZAGREBU

ROMEO UMICEVIC, OIB : 856 4lg33ggg, iz Zageb4 Hedimovi6eva
l8

REPUB LIKA HRVATSKA, Mini starstvo financij a,OIB : 5 263 4 238 587,
zastupana po Op6inskom drZavnom odvjetni5tvu u Zagrebru"
Gradansko-upravni odj el,

stedaja potro5ada

VJEROVNIKA REPUPBLIKE HRVATSKE

protiv rje5enja Opdinskog gradanskog suda u
Zagrebuposl.br. Sp-29I2018-26 od 20. svibnja
2019.

Rje5enjem Op6inskog gradanskog suda u Zagrebu posl.br. Sp29/2018-26 od 20.
svibnja 2019. otvoren je postupak stedaja potro5ada nad potroSadem Romeom Umiieviiem s

danom 20. svibnjem 2019. (todka I izreke), zakljuden je postupak stedaja (todka II izreke),
odredeno razdoblje provjere pona5anja u trajanju od 5 godina (todka III izreke), imenovan
povjerenik (todka IV izreke), naloZeno otvaranje posebnog transakcijskog raduna (todka V
izreke) te odredena visina sredstava za primjerene Zivotne potrebe (todka V[ izreke rje5enja).

Citirano prvostupanjsko rjeSenje vjerovnik Republika Hrvatska pobija u cijelosti zbog:
- bitne povrede odredaba postupka
- pogreSno i nepotpuno utvrdenog dinjenidnog stanja
- pogreSne primjene materijalnog prava

Postupak stedaja potroSada u pravni poredak Republike Hrvatske uveden je Zakonom
o stedaju potro5ada (dalje: ZSP) objavljenom u "Narodnim novinama" broj 100/15., a stupio
je na snagu 01. sijednja 2016. Cilj navedenog zakona je po5tenog potro5ada osloboditi od
obveza koje preostanu nakon unovdenja njegove imovine i raspodjele prikupljenih sredstava
rjerovnicima- a nakon razdoblja provjere pona5anja (d1.2. st.l. ZSP). Postupak stedaja
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potrosada odvija se u dva stadija (faze), prvom u izvansudskom postupkt koji provodi
posrednik u savjetovali5tu FINA-e te drugom u sudskom postupku pred nadleZnim opiinskim
sudom.

U konkretnoj pravnoj stvari, nakon Sto je neuspje5no okondan postupak pred FINA-om
potro5ad je sukladno il. 44. ZSP-a podnio prijedlog za pokretanje stedaja potro5ada te uz taj
prijedlog priloZio potvrdu da nije uspio poku5aj sklapanja izvansudskog sporazuma (dl.l8.st.
3. ZSP-a), popis imovine i obveza te plan ispunjenja obveza (ove potonje isprave potroSad

mora priloZiti i kada pokre6e izvansudski postupak).

Plan ispunjenja obveza prema dl.l7. ZSP-a sadrZava iznos potro5adevih obveza,

postotak umanjenja obveza, iznos za isplatu, rokove isplate i nadin ispunjenja obveza prema

svakom od vjerovnika.

U tom planu koji se podnosi na propisanom obrascu potroSad je u todki 2. postotak

umanjenja obveza za sve vjerovnike, pa tako i za vjerovnika Republiku Hrvatsku naveo

postotak od 100%, a koji plan nije izmijenio na rodi5tu odrZanom 15. travnja 2019. Time je
potro5ad postupio i protivno citiranoj odredbi il.17. st.l. ZSP-a jer isti plan nije sadrZavao

postotak umanjenja obveza, rznos za isplatu, rokove isplate i nadin ispunjenja obveza prema

svakom od vjerovnika.

Podneskom od 18. veljade 2019. vjerovnik Republika Hrvatska se protivila
predloZenom planu ispunjenja obveza s obzirom da isti ne predstavlja plan ispunjenja vei
prijedlog duZnika za otpust (oprost) dugova u cijelosti. Pravni institut oprost ilrya (remissio)
reguliran je odredbama Zakona o obveznim odnosima ('Narodne novine" broj 35/05, dalje:
ZOO) i predstavlja nadin prestanka obveze kada vjerovnik izjavi duZniku da ne6e zahtljevati
njezino ispunjenje, a duZnik se s time suglasi (d1.203. st.1. ZOO-a).

Imajuii u vidu cilj i svrhu zakona (il. 2. ZSP-a) prvostupanjski sud je pogreSno

primijenio materijalne odredbe Zakona o stedaju potro5ada te udinio apsolutno bitnu povredu
postupka kada je donio rje5enje o otvaranju i zakljudenju stedaja potro5ada s obzirom da je uz
prijedlog za pokretanje stedaja potroSad priloZio plan ispunjenja obveza koji to nije ve6

predstavlja poziv (prijedlog) upu6en vjerovniku za otpust (oprost) dugova u cijelosti, a time se

izigrava smisao te razlozi koje je zakonodavac imao na umu prilikom donoSenja Zakona o
stedaju potroSada.

Na naprijed iznesenom stajali5tu je i Zupanijski sud u VaraZdinu, Stalna sluZba u
Koprivnici u svojoj odluci posl.br. GZ-404118 od 01. oZujka 2018., a koja se prilaZe.

Slijedom naprijed navedenog vjerovnik Republika Hrvatska predlaZe

drugostupanjskom sudu ovu Zalbu uvaliti kao osnovanu, pobijano prvostupanjsko rje5enje

preinaditi i prijedlog potro5ada za pokretanje postupka stedaja odbaciti podredno odbiti,
podredno ukinuti prvostupanjsko rje5enje i vratiti prvostupanjskom sudu na ponovno

odludivanje.
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REPUBLIKA HRVATSKA

Zupaniiski sud u VaraZdinu

Stalna sluZba u Koprivnici
Koprivnica, Hrvatske drZavnosti 5

Poslovni broj: Gi-4o41 r8-z

U IME REPUBLIKE HRVATSKE

RIESENIE

Zupanilski sud u VaraZdinu - Stalna sluZba u Koprivnici, kao sud

drugog stupnia, u viiefu sastavlienom od sudaca Tatiane Kudid,

kao predsjednika vileea, te Vellka Kudekovifa kao dlana viieea i
suca izviestitelia i Damira RoniCa kao tlana viieea, uz sudielovanie

viSeg sudskog savletnika Alenalazara, u postupku stedaia

potroSaia nad imovinom potroSaia Z. e.iz Ar, OIB: Br, povodom

Zalbe potrodaia iziavliene protiv rieienia Opfinskog suda u Sisku

broi Sp-4/zor6-28 od 25. sileinia zot8. godine, u neiavnoi siednici

viieda odrZanoi r. oZuika zor8.,

rile5io ie

Odbiia se Zalba potro5aia Z. e. kao neosnovana i potvrtlule se

rjeSenie Optinskog suda u Sisku brol Sp-4lzo:6-z8 od 25. siieinia
zor8. godine.

ObrazloZenje

Sud prvog stupnia donio je rie5enie diia izreka glasi:

,,Odbacuie se priiedlog za pokretanie postupka stedaia potroSaia

Z. e. podnesen ovom sudu r4. lipnia zor5."

Protiv tog rie5enia Zali se potro5ai Z. e. zbog bitne povrede

odredaba parnitnog postupka, zbog pogre5no i nepotpuno

utvrdenog dinleniinog stanla te zbog pogreSne primiene

materilalnog prava s priiedlogom da drugostupaniski sud

pobilano rieSenie ukine i predmet wati prvostupaniskom sudu na
ponovni postupak.

Zalba niie osnovana.

Sud prvog stupnla ie utvrdio da ie potroiai Z. C. (aAie: potrosai)

podnio priledlog za pokretanie steiaia potroiaia uz koii ie podnio

plan ispunienia obveza koiim predlaZe otpis svih obveza u sto

postotnom iznosu i stoga ie temeliem odredbe dI.44. st. 4. Zakona

o steialu potro5ada (,,Narodne novine", br. roo/r5'dalie: ZSP)

priledlog odbacio.

Potroiad u Zalbi istiie da ie sporni plan ispunienla obveza radio

ovla5teni posrednik u savietovalistu (FINA-e) sukladno ZSP-a te da

ga ie on samo potpisao kako mu ie predloZeno i da stoga ne moZe

biti odgovoran za pogreike u radu kole le poiinio posrednik.

Prema odredbi dI.44. st. 3. ZSP-a uz priiedlog za otvaranie
postupka steiaia potro5ada, potro5ai ie duZan priloZiti potwdu iz
il. r8. st.3. ovog Zakona, popis imovine i obveza te plan

ispunienla obveza.

Cili steiaia potroSaia je poStenog potroSata osloboditi od obaveza

koii preostanu nakon unovienja njegove imovine i raspodiele
prikuplienih sredstava vierovnicima, a ta raspodiela prikuplienih

sredstava vierovnicima provodi se u skladu s planom ispunlenla

obveza ili u okviru postupka pred sudom.

Utvrtteno ie da ie potroiad uz priiedlog za otvaranie postupka

podnio plan ispunienia obveza u koiem le predloZio da ga sud u

cilelosti oslobodi nlegovih obveza, odnosno da postotak

umanlenia tih obveza iznosi roo%.

I po ocieni ovoga suda, plan ispunienla obveza u koiem potro5aa

traZi ti. predlaZe da ga sud u ciielosti oslobodi niegovih obveza,

odnosno da postotak umanienja tih obveza iznosi roo% ne moZe

se smatrati planom ispunienia obveza, vee predstavlia svoievrsni

zahtiev za oslobodenie od dugova.

Prema odredbi dl. ro. st. z. ZSP-a ovla5teni posrednik ie duZan u
izvansudskom postupku posvetiti osobitu paZniu zaititi potroSata

kao slabiie strane u pravnom odnosu i postupati na naiin koii

osigurava potpuno po5tivanie osobnog i obiteliskog Zivota,

dostoianstva, ugleda i zaStite potroSaia.

Zalbeni navodi potroiata da ie spomi plan ispunjenia obveza

radio ovlaSteni posrednik te da ga ie samo potpisao niie osnovan

ler ovlaSteni posrednik pruZa tehniiku pomoe potro5aiu, a ne

predlaZe plan ispunienla obveza ier to ie obveza potroiaia.
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Dakle, potroSai u konkretnom sluiaiu nije iznio nikakav plan

ispunienja obveza uz priledlog za otvaranie steiaia potroSaia i
stoga niie podnio sve potrebne isprave u skladu s navedenom

zakonskom odredbom il. 44. st. I.ZSP-a.

Zbog nepodnoienia plana ispunjenia obveza uz priiedlog za

otvaranie postupka steiaia potrosaia sud prvog stupnia donio ie
pravilnu i na zakonu osnovanu odluku kada ie pozivom na
odredbu dl. 44.st. 4- ZSP-a odbacio priledlog potro5aia.

Naime, prema dl. 44. st.4. istog dlanka, ako potroSat uz priledlog
za otvaranie postupka steiaia potroiada ne podnese isprave iz

stavka 3. ovoga ilanka, sud ie priiedlog odbaciti.

Radi toga, temeliem el. 38o. tof. z. Zakona o parnidnom postupku

rijeieno ie kao u izreci.

Koprivnica, r. oZujka zor8.

Predsiednica viieda
Tatiana Kuiie v. r.
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