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Republika Hrvatska
Trgovacki sud u Zadru
Zadar, Dr. Franje Tudmana 35

REPUBLIKA HRVATSKA
RJESENJE

Trgovacki sud u Zadru po sutkinji Ani Marka¢, u ste€ajnom postupku nad stecajnim
duznikom Stedajna masa iza GRADEVNO PODUZECE RADNIK d.d. u steaju Zadar,
Miroslava Krleze 3/C, OIB:13464167424, kojeg zastupa steCajni upravitelj Frane Zvonimir
Negro iz Zadra, dana 18. lipnja 2021.,

rijesSio je

Prihvaca se prijedlog ste€ajnog vjerovnika DOBRE MRDALJ iz Knina, Kneza ViSeslava
34, OIB: 38280955772 od 28. svibnja 2019. te se nalaze ste€ajnom upravitelju Frani Zvonimiru
Negro iz Zadra da ispravi tablicu priznatih i osporenih trazbina u konkretnom ste€ajnom
postupku na nacin, da u istu unese trazbinu ste¢ajnog vjerovnika DOBRE MRDALJ iz Knina,
Kneza Videslava 34, OIB: 38280955772 u iznosu od 109.359,50 kn kao trazbinu I. viSeg
isplatnog reda.

Obrazlozenje

1. Podneskom od 28. svibnja 2019. steCajni vjerovnik Dobre Mrdalj iz Knina putem
punomocnika ovom sudu podnio je prijedlog da isti naloZi steCajnom upravitelju stecajnog
duznika da pokrene parnicu protiv steajnog vjerovnika Dobre Mrdalj, odnosno da ispravi
tablicu priznatih i osporenih trazbina ili podredno da se podnesena tuzba ima smatrati
zahtjevom stecajnog vjerovnika za ispravkom tablice. Navedeno iz razloga jer da isti u
ste€ajnom postupku podnio prijavu trazbinu u iznosu od 109.359,50 kn temeljenu na
pravomoc¢nim presudama Opcinskog suda u Zadru poslovni broj P-988/91 od 6. lipnja 1991. i
Okruznog suda u Zadru broj Gz-136/91 od 27. ozujka 1991. PogreSnom odlukom ste€ajnog
suda na parnicu da je bio upucen ste€ajni vjerovnik, a ne ste€ajni duznik, pa je postupajuci po
tom rjeSenju pokrenut postupak pred Trgovackim sudom u Zadru pod poslovnim broje P-
102/06, a poslije je preuzet od strane Trgovackog suda u Sibeniku pod poslovnim brojem P-
168/09 i okon€an odbacivanjem tuzbe jer da se radi u presudenoj stvari. Medutim, slovom
zakona, a $to da slijedi i iz obrazlozZenja rjeSenja Visokog trgovackog suda Republike Hrvatske
broj Pz2-608/11-4 od 13. rujna 2011. i odluke Ustavnhog suda Republike Hrvatske broj U-IlI-
6334/2012 od 29. travnja 2015. koje odluke su donijete u navedenom sudskom predmetu time
Sto je od strane ste€ajnog vije¢a u sluaju kada za osporenu trazbinu postoje ovrsne isprave
umjesto osporavatelja na parnicu bude pogresno upuéen vjerovnik, vjerovnik ne stje€e pravo
na sudsku zastitu jer bi to bilo protivno ne odredbi tadasnjeg ¢lanka 178. st. 3. Ste€ajnog
zakona i vezanosti parnicnog suda za pravomoc¢nu sudski odluku Sto rezultira time da sve dok
osporavatelj takve trazbine, ovdje ste€ajni duznik ne bude upucen i ne pokrene te uspije u
parnici radi dokazivanja osnovanosti svog osporavanja postoji predmnijeva osnovanosti
trazbine za koju postoji ovrSna isprava.

1.1. U prilogu svog podneska predmetni stecajni vjerovnik prilozio je presudu i rieSenje
Trgovackog suda u Sibeniku poslovni broj P-168/09-30 od 26. sije¢nja 2010., rijeSenje Visokog
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trgovackog suda Republike Hrvatske poslovni broj PZ-608/11-4 od 13. rujna 2011., rjeSenje
Vrhovnog suda Republike Hrvatske poslovni broj Revt 233/12-2 od 10. listopada 2012. i odluku
Ustavnog suda Republike Hrvatske poslovni broj U-111-6334/2012 od 29. travnja 2015.

2. Zaklju¢kom od 11. lipnja 2019. sud je nalozio steCajnom upravitelju ste€ajnog
duznika da se ocituje na navode iz podneska ste€ajnog vjerovnika Dobre Mrdalj od 28. svibnja
2019.

3. Podneskom od 19. lipnja 2019. ste€ajni upravitelj Frane Zvonimir Negro se ocitovao
na nadin da je naveo kako je presudom Trgovackog suda u Sibeniku poslovni broj P-168/09-
30 utvrdeno da postoji trazbina tuZzitelja u I. isplatnom redu u iznosu od 64.413,09 kn; Visoki
trgovacki sud Republike Hrvatske rieSenjem poslovni broj Pz-608/11-4 ukinuo je predmetnu
presudu Trgovackog suda u Sibeniku poslovni broj P-168/09 od 26. sijeénja 2011. i odbacio
tuzbu; tuzitelj Dobre Mrdalj je podnio reviziju protiv rjeSenja Visokog trgovackog suda
Republike Hrvatske poslovni broj PZ-608/11-4 od 13. rujna 2011. kojim je ukinuta presuda
Trgovackog suda u Sibeniku; Vrhovni sud Republike Hrvatske rieSenjem poslovni broj Revt
233/12-2 od 10. listopada 2012. odbacio je reviziju kao nedopustenu; tuzitelj je nadalje
Ustavnu sudu Republike Hrvatske podnio i tuzbu, a koju je navedeni sud odbio rieSenjem od
29. travnja 2015. Stecajni upravitelj u svom podnesku nadalje navodi i da su sve pravosudne
institucije osporile i dobacile tuzbe tuzitelja Dobre Mrdalj, a presuda Trgovackog suda u
Sibeniku da nije pravomoéna.

4. Vjerovnik Dobre Mrdalj podneskom od 3. srpnja 2019. ocCitovao se na navode iz
podneska stecajnog upravitelja od 19. lipnja 2019. navodeéi da u cijelosti ustraje kod svih
navoda vec¢ ranije iznesenih u svom podnesku od 28. svibnja 2019. bez potrebe ponavlja istih.

5. Uvidom u konkretni ste€ajni predmet ovaj sud je utvrdio da je rjeSenjem poslovni broj
St-294/2003 od 26. rujna 2003. otvoren ste€ajni postupak na duznikom GRABEVNO
PODUZECE RADNIK d.d, Zadar, dok je za ste¢ajnog upravitelja imenovan Frane Zvonimir
Negro iz Zadra.

6. Ispitno rociSte odrzano je 10. prosinca 2003., te su na njemu ispitane do tada
prijavljene trazbine ste€ajnih vjerovnika. Dana 11. oZzujka 2004. odrzano je posebno ispitno
ro€iSte nakon €ega je rieSenjem suda od 18. ozujka 2004. utvrdeno koje su priznate, a koje
osporene trazbine stecajnih vjerovnika. Sud je naknadno i rjieSenjem od 1. rujna 2005., nakon
odrzanog posebnog ispitnog rocista istog dana, donio rjeSenje o ispitanim trazbina vjerovnika
Il. viSeg isplatnog reda - opcéeg isplatnog reda, a kojim rjieSenjem je u tocki Il. izreke utvrdio i
to pod rednim brojem 6. da je osporena trazbina ste€ajnog vjerovnika Il. viseg isplatnog reda
— opceg isplatnog reda i to Dobre Mrdalj iz Knina, ViSeslava 34, u iznosu od 109.359,50 kn,
dok je kao osporavatelje predmetne trazbine naveden ste€ajni upravitelj. To¢kom lll. izreke
istog rjeSenja vjerovnici iz tocke Il. predmetnog rieSenja kojima je ste€ajni upravitelj osporio
trazbine (medu njima i vjerovniku Dobri Mrdalj) upuéenu su da u roku od 15 dana od
pravomocnosti navedenog rjeSenja u odnosu na njih pokrenu parnicu radi utvrdivanja
osporene trazbine ili preuzme parnicu ako je u vrijeme otvaranja ste€ajnog postupka tekla
parnica o njihovoj trazbini. Ako ne pokrenu parnicu u ostavljenom roku smatrat ¢e se da su
odustali od prava na vodenje parnice.

6.1. U odnosu na predmetno osporavanje trazbine vjerovnika Dobre Mrdalj iz Knina u
iznosu od 109.359,50 kn od strane ste€ajnog upravitelja iz rjeSenja ovog suda od 1. rujna 2005.
proizlazi da je ste€ajni upravitelj osporio trazbinu predmetnom vjerovniku iz razloga pogresnog
obraduna zakonskih zateznih kamata. Nadalje, iz obrazloZzenja navedenog rjeSenja suda
proizlazi da s obzirom kako osporavanje trazbina nije bilo otklonjeno na ispithom rociStu
steajni upravitelj je priznao svim vjerovnicima trazbine po osnovi glavnice i dospjelih
zakonskih zateznih kamata od dospije¢a do otvaranja ste€ajnog postupka nad duznikom
primjenjujuci odgovaraju¢u metodu obraduna zateznih kamata (pa tako je i vjerovniku Mrdalj
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Dobri priznao trazbinu u iznosu od 2.140,66 kn), ima se smatrati da vjerovnici osporenih
trazbina nemaiju ovrSnu ispravu za dio trazbine koji je osporen slijedom €ega da se isti upuéuju
da u roku od 15 dana od pravomocénosti predmetnog rieSenja u odnosu na njihovu trazbinu
pokrenu parnicu radi utvrdivanja osporenih trazbina ili preuzmu postupak ako je u vrijeme
otvaranja stecajnog postupka nad duznikom tekla parnica o trazbini, sukladno ¢l. 178. st. 1.
Stec€ajnog zakona. Vjerovnici osporenih trazbina upozoreni su i da ¢e se smatrati da su odustali
od prava na vodenje parnice ako u ostavljienom roku ne pokrenu parnicu radi utvrdivanja
osporene trazbine.

7. Protiv rjeSenja Trgovackog suda u Zadru od 1. rujna 2005. podnositelj zahtjeva —
ste€ajni vjerovnik Dobre Mrdalj podnio je pravodobnu Zalbu o kojoj Zalbi je Visoki trgovaéki sud
Republike Hrvatske odlucio rieSenjem poslovni broj Pz-7079/03 od 10. sije¢nja 2006., na nacin
da je tockom I. izreke preinacio rieSenje Trgovackog suda u Zadru, poslovni broj IV St-294/03
od 1. rujna 2005. godine u stavku |. to¢ka 6. izreke na nacCin da se utvrduje trazbina . viSeg
isplatnog reda — opceg isplatnog reda vjerovnika DOBRE MRDALJ iz Knina u iznosu od
2.140,66 kn, dok je tockom Il. izreke preinacio rieSenje Trgovackog suda u Zadru, poslovni
broj IV St-294/03 od 1. rujna 2005. godine u stavku Il. toka 6. izreke na nacin da je osporena
trazbina steajnog vjerovnika I. viSeg isplatnog reda — opéeg isplatnog reda vjerovnika DOBRE
MRDALJ iz Knina u iznosu od 109.359,50 kn. Navedeno iz razloga jer se radi o trazbinama "s
osnova naknade Stete pretrplijene zbog ozljede na radu" koje predstavljaju trazbinu I. viseg
isplatnog reda.

8. Podnositelj zahtjeva/stecajni vijerovnik Dobre Mrdal;j protiv ste¢ajnog duznika podnio
je tuzbu Trgovackom sudu u Zadru radi utvrdenja njegove osporene trazbine u iznosu od
109.359,50 kn, s time da je rjeSenjem Visokog trgovackog suda Republike Hrvatske poslovni
broje Pz-993/08-4 od 17. travnja 2008. za postupanje u konkrethom predmetu odreden
Trgovacki sud u Sibeniku. Presudom Trgovackog suda u Sibeniku od 26. sijeénja 2010.
poslovni broj P-168/09-30 utvrdeno je da postoji trazbina podnositelja zahtjeva/ste€ajnog
vjerovnika Dobre Mrdalj |. viSeg isplatnog reda — opceg isplatnog reda u iznosu od 64.413,09
kn, dok je rjeSenjem sadrzanim u istoj odluci utvrdeno da je podnositelj/ste€ajni vjerovnik
povukao tuzbu za iznos od 44.413,09 kn.

9. OdluCuju¢i o zalbi tuzenika/steCajnog duznika Visoki trgovacki sud Republike
Hrvatske rjeSenjem poslovni broj Pz2-608/11-4 od 13. rujna 2011. ukinuo je prvostupanjsku
presudu i rje$enje Trgovadkog suda u Sibeniku poslovni broj P-168/09-30 od 26. sijeénja 2010.
i odbacio tuzbu u navedenoj pravnoj stvari. U obrazloZzenju predmetnog rjeSenja
drugostupanjskog suda izmedu ostalog je navedeno: "osnovani su Zalbeni razlozi da je na
parnicu trebao biti upuéen tuZenik. Prema pravnom shvacanju prihvacenom na sjednici
Visokog trgovackog suda Republike Hrvatske ... 6. srpnja 2006. koje je obvezno za sve suce
i vije€a tog suda kada vjerovnik "kad vjerovnik za svoju trazbinu ima ovrSnu ispravu u kojoj je
utvrdeno njegovo potrazivanje koje se sastoje od odredene glavnice i kamate, kao sporedno
potrazivanje, duzan je takvu kamatu sam obra€unati i prijaviti u ste€ajnom postupku, a ukoliko
ste€ajni upravitelj tako obradunatu kamatu vjerovniku ospori (zbog pogreSne metode
obraduna, pogreSnog raCunanja i sl.) u parnicu treba uputiti steCajnog upravitelja kao
osporavatelja trazbine koja se temelji na ovrdnoj ispravi". U konkretnom slu€aju upravo se radi
o takvoj trazbini jer je presudama pravomoéno odlu¢eno o tuziteljevim trazbinama koje se
sastoje od odredene glavnice i kamata kao sporednog potrazivanja, koje kamate je tuzitelj sam
obracunao i prijavio u ste¢ajnom postupku u iznosu od 109.359,50 kn, a §to mu je osporeno.
Naime, presudama Opcinskog suda u Zadru broj P-988/91 od 9. lipnja 1991. te presudom
Okruznog suda u Zadru broj G2-136/91 od 27. oZujka 1991. odlu€eno je o tuziteljevoj glavnici
i tijeku kamata od dospijec¢a kamate do isplate. Stoga je, prema navedenom obvezno-pravnom
shvacanju ovog suda, na parnicu radi utvrdivanja osnovanosti osporavanja osporenog iznosa
koji predstavlja razliku u obratuna kamata na temelju pravomoc¢ne presude od dospijeca
glavnice do dana otvaranja ste€aja (26. rujna 2003.), trebao biti upuéen ste€ajni upravitelj jer
se i taj osporeni iznos temelji na ovrdnoj ispravi. Stec€ajni upravitelj bi u toj parnici trebao
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dokazivati osnovanost svog osporavanja trazbine o kojoj je pravomoéno odluceno isticanjem
opozicijskih ili opugnacijskih prigovora, odnosno razloga. Kako se prema nhavedenom
obvezno-pravnom shvacanju ovog suda radi o presudenoj stvari, to je na temelju &l. 369. st.
9. ZPP-a pobijana presuda ukinuta i tuzba odbadena. Ovaj sud smatra da troSak tuZenika sve
do isticanja prigovora presudene stvari u zalbi nije bio nuzan ...s obzirom na pravno shvacéanje
prihvaceno na sjednici sudaca Visokog trgovackog suda ....radi osporavanja trazbine za koju
postoji ovrdan isprava te je u skladu s time pravnim shva¢anjem na parnicu prema odredbi &l.
178. st. 4. Ste€ajnog zakona... trebao biti upucen osporavatelj. Osporavatelj se na pogredno
upucivanja u parnicu nije zalio, ni podnio tuzbu radi utvrdenja osnovanosti osporavanja te se
prema odredbi ¢l. 187. st. 6. Ste€ajnog zakona smatra da je odustao od osporavanja. Kako se
na temelju zakonske odredbe iz €l. 178. st. 2. SteCajnog zakona smatra da je ste€ajni upravitelj
kao osporavatelj odustao od osporavanja, trebalo je samo jo$ tijekom 2006. godine ispraviti
tablicu priznatih i osporenih trazbina ili bar podnesenu tuzbu smatrati zahtjevom stecajnog
vjerovnika za ispravkom tablice, a ne u parnici unato¢ zakonskim odredbama presumiranom
odustanku od osporavanja trazbine i dalje osporavati trazbine u ovom parni¢nom postupku.
Naime, prema odredbi ¢l. 181. st. 2. SteCajnog zakona stecajni vjerovnik trazbine glede koje
osporavanje je otklonjeno moze traZiti od ste€ajnog suda ispravak tablice, a tuZitelju -
ste€ajnom vjerovniku je u ste€ajnom postupku osporena trazbina u iznosu od 109.359,50 kn
(kao trazbina viseg isplatnog reda)."

10. Vrhovni sud Republike Hrvatske rjeSenjem poslovni broj Revt 233/12-3 od 10.
listopada 2021. odbacio je reviziju tuzitelja Dobre Mrdalj podnesenu protiv rieSenja Visokog
trgovackog suda Republike Hrvatske poslovni broj P-608/11-4 od 13. rujna 2011. kao
nedopustenu obzirom da ista nije bila sastavljena u smislu odredbe ¢l. 382. st. 3. Zakona o
parni¢nom postupku (Narodne novine broj 53/91, 91/92, 112/99, 88/01, 117/03, 88/05, 2/07,
84/08, 96/08, 123/08 i 57/11) i nije ispunjavala pretpostavke za njezinu dopustenost.

11. Ustavni sud Republike Hrvatske odlukom poslovni broj U-I11-6334/2012 od 29.
travnja 2015. odbio je ustavnu tuzbu podnositelja Dobre Mrdalj podnesenu protiv odluke
Visokog trgovackog suda Republike Hrvatske broj Pz-608/111-4 od 13. rujna 2011. kojom je
ukinuta presuda i rie$enje Trgovackog suda u Sibeniku broj P-168/09-30 od 26. sijeénja 2010.
i odbacena tuzba podnositelja. Ustavni sud Republike Hrvatske u svoj odluci navodi da
odlukom Visokog trgovackog suda Republike Hrvatske podnositelju konkretne ustavne tuzbe
nije povrijedeno pravo na pravi¢no sudenje zajamc&eno €&l. 29. st. 1. Ustava, niti da osporena
odluka upucuje na moguénost povrede ljudskih prava i temeljnih sloboda zajam¢&enih Ustavom.

12. Ovaj sud je cijenedi stav Visokog trgovackog suda Republike Hrvatske izraZen u
odluci poslovni broj Pz-608/11-4 od 13. rujna 2011. prihvatio zahtjev vjerovnika Dobre Mrdal
od 28. svibnja 2019. slijedom €ega je ovim rjeSenjem ste€ajnom upravitelju nalozio da ispravi
tablicu priznatih i osporenih trazbina u konkrethom steajnom postupku na nacin, da u istu
unese trazbinu ste€ajnog vjerovnika DOBRE MRDALJ iz Knina, Kneza ViSeslava 34, OIB:
38280955772 u iznosu od 109.359,50 kn kao trazbinu |. viSeg isplatnog reda.

12.1. Drugostupanijski sud je u predmetnoj odluci od 13. rujna 2021. naveo kako je na
parnicu rieSenjem ovog suda od 1. rujna 2005. trebao biti upuéen osporavatelj trazbine, tj.
ste€ajni upravitelj, a koji je steCajnom vjerovniku Dobri Mrdalj osporio trazbinu u iznosu od
109.359,50 kn, iako je navedeni vjerovnik za osporenu trazbinu posjedovao ovrSne isprave i
to presude Opcinskog suda u Zadru poslovni broj P-988/91 od 9. lipnja 1991. i Okruznog suda
u Zadru, poslovni broj Gz-136/91 od 27. ozujka 1991., te pored Cinjenice da se stecajni
upravitelj kao osporavatelj nije zalio na pogresno upucivanje u parnicu rieSenjem suda od 1.
rujna 2005., niti je isti podnio zalbu radi utvrdenja osnovanosti osporavanja, slijedom ¢ega se
onda ima smatrati da je odustao od osporavanja sve sukladno odredbi €l. 178. st. 5. Ste€ajnog
zakona (Narodne novine broj 44/1996, 29/1999, 129/2000 i 123/2003).
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12.2. Dakle, stecajni upravitelj je joS 2006. trebao sam ispraviti tablicu priznatih i
osporenih trazbina, ili bar podnesenu tuzbu smatrati zahtjevom stecajnog vjerovnika Dobre
Mrdalj za ispravkom tablice, a ne u parnici koja se vodila pred Trgovaékim sudu u Sibeniku
pod brojem P-168/09 unatof zakonskim odredbama o presumiranom odustanku od
osporavanja trazbine i dalje ustrajati kod osporavanja osnovanosti trazbine. Sami time §to je i
u zalbi koju je podnio protiv presude donesene u navedenom parni¢énom postupku P-168/09
istako da se radi o presudenoj stvari jer je presudom Opéinskog suda u Zadru broj P-988/91
od 9. lipnja 1991. i presudom Okruznog suda u Zadru poslovni broj G2-136/91 od 27. oZujka
1991. utvrdeno koliko iznosi potrazivanje tuzitelja tj. ste€ajnog vjerovnika te da je obracun
kamata obuhvaéen pravomoénoséu, zakljuCuje da, kako je osporena trazbina tuzitelja, na
parnicu trebao biti upucen stecajni duznik, a ne tuzitelj slijedom ¢ega da bi tuzbu trebalo
odbaciti jer se radi o presudenoj stvar, §to je u konacnici drugostupanjski sud i u€inio rjeSenjem
od 13. rujna 2011.

13. Slijedom navedenog odlu¢eno je kao u izreci ovog rjesenja.
U Zadru 18. lipnja 2021.

Sutkinja
Ana Markac
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odlucuje Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske.
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- steCajnom upravitelju Frani Zvonimiru Negro iz Zadra putem e-Komunikacije
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