P-+4 [ 20(8-%2 333

Mia Mihovilovi€¢ iLLm.chicago Kent
Odvjetnica

TRGOVACKI SUD U PAZINU
Za

VISOKI TRGOVACKI SUD RH
Posl. broj: 4 P - 74/18-29

Tuzitelj: TIM 90 d.d. u ste€aju, Pula, Koparska 37. OIB: 63062784520
zastupan po stecajnoj upraviteljici Vlasti Majstorovi¢, Pula, Koparska 37

TuZenik: TIM 2000 d.o.0. iz Poreéa, Vukovarska 19, OIB: 21848809458
kojeg zastupa Mia Mihovilovié, odVJetnlca iz Zagreba, Trg Drage
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1. TuZenik, u zakonskom roku, pozivom na odredbe &lanke 353. Zakona o parniénom
postupku ulazu zalbu protiv duela presude Trgovackoq suda u Pazinu Posl. broj:
4 P-74/18-29 od 11. studenog 2019. i to tocke I. i lll. i to radi bitne povrede
odredaba parni¢nog postupka, pogresno i nepotpuno utvrdenog &injeniCnog stanja i
pogredne primjene materijainog prava.

Primljena vi, .2 -,

2.TuZenik istie vezano za to¢ku |. izreke predmetne presuda kako slijedi:
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Sud pogresno utvrduje da bi tuZzenik bio u posjedu dijela predmetnin nekretnina
buduéi da je tuzenik u nekoliko navrata, a i na pripremnom rociStu prigovorio
promasenoj pasivnoj legitimaciji. Naime, da bi viasnik uspio s tuzbenim zahtjevom za
predaju u posjed stvari, potrebno je da se stvar u posjedu tuZenika nalazi u vrijeme
donosenja presude. Nadalje, tuZeniku koji je bio posjednik tuziteljeve stvari, ali je to
prestao biti prije nego 8to mu je tuzba dostavljena, prestaje pasivna legitimacija.
Vlasnik stvari ne moZe s osnovom od bivdeg posjednika zahtijevati povracéaj
individualno odredene stvari koja je prije pokretanja parnice predana treéoj osobi, pa
takav tuzbeni zahtjev treba odbiti.

Tuzitelj ni€im nije dokazao da bi tuzenik bio u posjedu predmetnih nekretninal

Stoga proizlazi da je totka |. pobijane presude potpunc neprovediva buduéi da se
tuzenik ne nalazi u posjedu dijela predmetnih nekretnine. Naime, &lanak 354., st. 11.
ZPP-a navodi da postoji bitna povreda postupka ako u pobijanoj odluci ima
nedostataka zbog kojih se ne moZe ispitati, a osobito ako je nerazumljiva, ako
proturje€i samoj sebi ili ako nisu navedeni razlozi o odiuénim &injenicama, ili su ti
razlozi nejasni ili proturjeéni. Potpuno je nerazumljivo, te nejasno i proturje€¢no kako
je odlu€éeno o jednoj od najvaznijih €injenica, a to je potpuno negiranje postojanja
prigovora pasivne legitimacije tuZzenika.

Nadalie, i sam tuzitelj je istakao tuzbeni zahtjev kojim nije naznacio nadin povrata
spornih nekretnina pa stoga i sam priznao tuzeniku neposredan posjed predmetnih
nekretninal

Naime, sukladno sudskoj praksi tuzbeni zahtjiev na predaju kuée u posjed i onaj na
iselienje iz te kuée nisu identiéni, to iz razloga $to se u prvom sluéaju moZe traziti
predaja u posredni posjed, a u drugom sluéaju u neposredni posjed, pa zahtjev radi
predaje u posjed nekretnine koji ne sadrzi i izriéiti zahtjev za iselienje tuZenika iz
takvih _nekretnina i predaju nekretnina slobodnih od osoba i stvari tuZiteljima,
predstavlja zahtjev radi predaje stvari tuziteljima u posredan posjed, pri emu tuZenik
| dalie ostaje u neposrednom posjedu iste stvari” (VSRH, Rev. 3872/1994. od 12. 01.
1995., Izbor odluka VSRH |. iz 1996. sentenca 165.). Naime, kako tuzbeni zahtjev
glasi na ¢inidbu, ova tuzba ide u red kondemnatornih tuzbi, pa tuzbeni zahtjev
mora biti precizan ne samo glede stvari Ciji se povrat traZi, veé i u ednosu na

nacin povrata.

Dokaz: uvid u VSRH, Rev. 3872/1994. od 12. 01. 1995.,
Izbor odluka VSRH |. iz 1996. sentenca 165.

Nadalje, tuzenik isti¢e da pojedine nekretnine koje je tuzitelj obuhvatio tuzbenim
zahtjevom radi predaja nisu niti upisane u zemlji§nim knjigama, ve¢ je, kako i sam
tuzitel) navodi u toéci 73. preinake tuZbenog zahtjeva umjesto stanova i garaza u
zemljiSnim knjigama upisana oranica. Naime, nekretnina koja je predmet viasnitke
tuZzbe mora biti oznaéena prema podacima iz zemijisne knjige (katastarski broj i
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op¢ina, te povrdina), a u slu€aju izgradenosti sa svim podacima o objektu kako to
odreduje Zakona o zemlji§nim knjigama. Posljedica propusta ozna&avanja nekretnine
na opisani nacin je odbacivanje tuzbe temeljem odredbi ZPP-a!

Dokaz: zk. izvadak, zk.ul. 9611, k.o. Pula

Kako je ve¢ i navedeno u dosadasnjem tijeku postupka tuZenik se nalazi u postenom
posjedu dijefa nekretnina obuhvaéenih tuZbenim zahtjevom. Nadalje, sukladno
odredbi st. 5. €l. 18. Zakona o vlasni$tvu i drugim stvamim pravima postenje posjeda
se predmnijeva i suprotno se mora dokazati, $to tuZitelj nije ni¢im dokazao.

Nadalje, tuzenik je na svim nekretninama obuhvaéenim tuZbenim zahtjevom, sacinio
veca ulaganja te sukladno Zakonu o vlasniStvu i drugim stvarnim pravima ima pravo
na naknadu za ucinjena navedena ulaganja, te ak sukladno &!. 164.st. 2. ZOVO i
ima pravo i na retenciju (ius retentionis) pravo da zadr?j stvar dok mu se ne naknade
nuZni i korisni tro8kovi (stavak 2.) odnosno sukladno &l.75. Zakona o obveznim
odnosima ima status zaloZnog vjerovnika na predmetima koje drzi u posjedu.

TuZenik je zatraZio | izradu elaborata o ulaganja u predmetne nekretnine koji je
izradio stalni sudski vjeStaka Marijan Brnica iz Pule, a koji je dostaviien u
predmetnom postupku.

Nadalje, pravo zadrZanja ili pridrZaja je ovlastenje vjerovnika da duznikovu stvar koja
se nalazi u vierovnikovim rukama, zadrzi dok mu ne bude ispla¢eno potraZivanje, a u
slu€aju da vjerovnikovo potraZivanje ne bude isplaéeno onda on ima pravo namiriti se
iz vrijednosti zadrzane stvari. Temeljem &l 152. Stefajnog zakona s razluénim
vierovnicima su izjednaceni vijerovnici koji imaju pravo zadrZanja, odnosno oni su
izjednageni s vjerovnicima koji na nekom predmetu iz ste¢ajne mase imaju kakvo
zaloZno pravo koje nije upisano u javnu knjigu te imaju, pravo na odvojeno namirenje
svoje traZzbine, kamata i tro8kova iz vrijednosti zaloZnog predmeta. TuZenik je i
obavijestio steCajnog upravitelja tuZitelja na pravo zadrZanja zbog izvr§enih ulaganja,
a predmetni dopis takoder prileZi predmetnom spisu.

Kako je prethodno takoder navedeno, Zakon o obveznim odnosima ureduje pravo
zadrzanja u svojim ¢&lancima 73. do 75, te odreduje da vjerovnik dospjelog
potraZivanja u &ijim se rukama nalazi neka duznikova stvar ima pravo zadrzati dok
mu ne bude isplaceno potrazivanje.

Jasno je navedeno i u odluci Vrhovnog suda VSRH, Rev-933/00 od 29.01.2002, Ing.
SP 2002, 6, 111, da sukladno odredbi ¢l. 286. st.1. Zakona o obveznim odnosima
vjerovnik dospjelog potrazivanja u ¢ijim se rukama nalazi neka duZnikova stvar ima
prave zadrzati je dck mu ne bude isplaéeno potraZivanje. Kako tom zakonskom
odredbom pravo zadrzanja nije ograniéeno samo na drzanje pokretnih stvari, valja
zakljuciti da se pravo zadrzanja moze vrsiti i uz drzanje duznikove nekretnine.
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Sukladno €&l 163. Zakona o vlasnistvu i drugim stvarnim pravima posjednik ima pravo
odbiti predaju stvari njezinom viasniku ako ima pravo koje ovladéuje na posjedovanje
te stvari (pravo na posjed).

Prema odluci VSH, Rev-829/87 od 29.07.1987. godine najmoprimac moze zadrzati
(pravo zadrZanja) stan (zgradu) koja je vlasnistvo najmodavca dok mu ne bude
isplaéena trazbina s naslova izvr8enih ulaganja u stan.

Sukladno svemu gore navedenom, a kako je to regulirano i u odredbi ¢l. 163. st. 1
ZV statuirano je pravo posjednika odbiti predaju stvari njezinom vlasniku, ako ima
pravo koje ga ovla$éuje na posjedovanje te stvari. To mozZe biti pravo pledouZivania,
zaloga na pokretnoj stvari, najma, posudbe i sl. To su sve prava na tudoj stvari
temeljem kojih je titular oviadten posjedovati tudu stvar kao nesamostalni posjednik,
pri ¢emu je bez znadenja je li to pravo stedeno temeljem ugovora s tuZiteliem -
vlasnikom ili temeliem zakona (na pravo retencije) ili odiuke suda (npr. zaloZno
pravo)!

Sukladno prethodno navedenom sud pogre$no utvrduje da bi obveza tuZenika bila
predati tuzitelju sporne nekretnine.

Nadalie, sud je potpuno pogresSno postupio kada niie utvrdio prekid predmetnog
postupka buduéi da se na spornim nekretnina vodi ovrdni postupak, a Cije
pravomoéno okonéanje je svakako prethodno pitanje u predmetnom postupku.
Naime, da tuZitelj ¢ak i pravomoéno uspiie sa s promasenim tuZzbenim zahtievom, po
okondanju ovr8nog postupka tuzitelj nije viSe ni aktivno legitimirana za provodenje
postupka radi predaje u_posjed. Takoder je uopée upitno tko ée biti novi
vlasnik/vlasnici _predmetnih _nekretnina, te tko ¢ée biti u posjedu predmetnih
nekretnina. Sukladno svemu navedenom sama presuda kao takva postoje u cijelosti

neprovedival

Tuzenik takoder istiée da su pogres$ni navodi suda kojim se osporava pravo na
retenciju, buduci da je isto protivnho Zakonu o vlasnistvu | drugim stvarnim pravima, a
kako je i prethodno navedeno.

Sukladno navedenom, a protivho nadelu traZzenja materijalne istine, proizlazi da je
¢injenic¢no stanje nepotpuno utvrdeno te da upravo zbog toga nije moglo doéi do
savjesne i briZljive ocjene svakog dokaza zasebno i svih dokaza zajedno.

Tuzenik istide da su pogre$ni navodi suda i vezano za raskid ugovora o zakupu.
Naime, sukladno odluci Vrhovnog suda RH, Rev-1485/96 od 18. travnja 2000.
(objavliena u "lzboru odluka" 2/2000, sent. 29) "sudovi su pravilno ocijenili da se
ugovor o zakupu poslovnog prostora ne mozZe raskinuti prostom izjavom u smislu €l.
124. ZOO kako to pogreSno revident nalazi, jer se na sporni ugovorni odnos te
odredbe i ne primjenjuju (€. 568. ZOO - "Narodne novine”, br. 53/21), ve¢ posebne
odredbe Zakona ¢ poslovnim zgradama i prostorijama (£l 41. i 49.), pa ni sama
predaja jednog primjerka klju€eva od poslovnog prostora tuzitelju nema i ne moze
imati znaéenje raskida spornog ugovornog odnos"
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Trg Drage Iblera 9, 10 000 Zagreb, HR




Mia Mihovilovié LL.M.Chicago Kent
Odvjetnica

3. Nadalje, vezano za tocku Ill. (odluke o trodku), tuZenik istite kako je sukiadno
prethodno navedenom parnigni tro$ak sud trebao u cijelosti dosuditi tuZeniku.

Sukladno svemu navedenom tuZenik

predlaze

da Visoki trgovacki sud RH usvoji ovu Zalbu i odbije tuZitelja sa tuzbom i tuzbenim
zahtjevom ili da pobijanu presudu ukine i predmet vrati sudu prvog stupnja na
ponovno sudenje i odlugivanja uz dosudu trodkova ove Zalbe tuZeniku.

U Zagrebu, dana 186. studenog 2019. godine.
Tuzenik

po punomodéniku:

MIA
LAGRE
TROSAK ZALBE:
1. sastav Zalbe (Thr. 10408.1.). ...oeiviiieevere e 937,50 kn uvedano za PDV 25%=1.171,86 kn

2. sudska pristojba na Zalbu

mihovilovicmia@gmail.com, tel/fax. +3851 4111 525, mob. +385 91 6100 333
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mr. S Jasna Brefanski * Zastita praya viasnistva 22

utvrdenje Postojanja nekog prava",
Isto i u odlygi VSRH, Rev 75/98 od 26.11.1998 g, (Izbor odluka 1/ 1998, sent, 166).
TuzZitelj trazi od tuZenika da my preda "svoj posjed” stvari (&1. 161, gt 1,8 162. st

posrednog (samovlasnog) Posjednika govorili smo u tod. II/I1.3.
Od posrednog posjednika tuzitelj bi mogao zahtijevati3s:
- da mu preda stvar U posredan posjed j ustupi zahtjev prema neposrednom
posjedniku koji daje posredny vlast na stvari
- da pribavi stvar od neposrednog posjednika j preda je vlasniky
od tuZenika koji je stvar posjedovao pa je posjed napustio posto my je
dostavljeng tuzba, tuZitelj takoder moze zahtijevati predaju stvari, a raniji

tod. II/11.2,
Daljnje se bitanje odnosi na stanje u kojem stvar treba vratiti odnogng §to sve vlasnik
moZe zahtijevati od posjednika kao "$voju stvar"
Odgovori na to pitanje ovise o tome da li je posjednik posten il neposten. Posebng
pravila o tome Zakon ¢ vlasnistvu sadry y odredbama &lank, 161, do 165.

a.2) Posteni Posjednik vlasnikove stvari u povoljnijem je poloZaju.

Pojam postenog posjednika36 Zakon o vlasni§tvu odredio jeudl 18. s 3
Prema toj odredb; "posjed je posten ako posjednik kad 84 je stekao nije znao nitj jes
obzirom na okolnosti imao dovoljno razloga posumnjati da my ne pbripada pravo na posjed,

dokaze suprotno”,

Postenje posjednika se, dakle, predmijeva, pa J¢ na tuZitelju teret dokaza da posjed
nije posten,

g, Momginovig, op. cit. str. 139,
" N. Gavella ; dr., op. cit. str. 154, 435,
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REPUBLIKA HRVATSKA

NESLUZBENA KO%%

Opéinski sud y Puli-Pola
ZEMLJISNOKNJIZN] ODJEL PULA
Stanje na dan; 16.11.2019. 00:2¢

Katastarska opéina;: 324256, PULA

Broj zadnjeg dnevnika: Z2-163 65/2019
Aktivne plombe:

Verificirani ZK uloz

Broj ZK ulogka; 9

IZVADAK 17, ZEMLJISNE KNJIGE

A
Posjedovnica
PRVI ODJELJAK

Broj
zemljifta

Rbr. (kat.

Cestice)

Povr¥ing

Oznaka Zemljista

Primjedba
jutro | &nhy m2

1, 1205/3 ORANICA
ZGR,

2, 1205/5 ORANICA
ZGR,

DRUGI ODJELJAK

Sadr¥aj upisa Primjedba

-

Zaprimljeno 12.0] 2011, broj Z-278/] !

Temeljem Pravomoénog rjesenj
UP/I-932-07/ 10-02/644 o4 17.
ured za katastar Pyla-

nove ki br, 1205/3 zgr. i 1205/6 g, zabiljesm;

€ se da se upisana uknjizhs
prava stvame slugnost; brolaska pjeike kolima u korist kg br. 1205/3 a na ter

et k&.br. 1205/4 Zgr., Upisana

Rbr.

Vlastovnica

L. Vlasni&ki dio: 1/1

Sadriaj upisa L IPrimjedba —’

TIM 90 D.D., POREC, VUKOVARSKA 19
4.1 Zaprimljeno 06.03.2013. broj Z-2576/13

Temeljem Rjesenja Financijske age
veljade 2013, godine, zabiljezuje se

Zaprimljeno 31} 0.2016.g. pod broj

ZABILJEZBA, OTVARANIE STE
posl.br. 2 8t-919/16-13 od 28. listop

duZnikom TIM 90 d.d., Poreg, Vuke

ncija klasa: Up-j/ 10/07/12-01/127, Ur. br.: 04-06-13-
otvaranje postupka predstedajne nagodbe,
em Z-31197/201¢

127-17 od 28.

CAINOG POSTUPKA, Temeljem Rjesenja Tr
ada 2016, godine, zabiljezuje se Otvaranje steg
varska 19, OIB: 63062784520,

govadkog suda Paziny,
ajnog postupka nad

-’.'-'!-\n'-...'-'-ln: Sewiadal, L B LICHE [ RS Y

€19 aAn1n ML g
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Katastarska opéina: 324256, PULA Broj ZK ulotka: 9¢
3o
C
Teretovnica
Rbr, , SadrZaj upisa Iznos IPrimjedba

4. Na suviasnigki dio: 1

4.1 Zaprimljeno 04.04.2006. 14.262.500,00
na temelju Sporazuma radj Osiguranja novéane trazhine Zasnivanjem zaloZnog prava na CHF

HYPO ALPE-ADRIA-BANK INTERNATIONAL AG, KLAGENFURT, ALPEN-
ADRIA-PLATZ I, REPUBLIKA AUSTRIJA

4.2 Zaprimljeno 2 -10.2019.g. pod brojem Z-16365/2019 na 4.1

Prvenstveni red upisa: Z-4676/2006

POD BROJEM OV/JERE: OV-2659/2019, U UREDY JAVNOG BILJEZNIK A NIKOLE
TADICA) 31 05.2019, SPECIJALNA PUNOMOC sA OVIERENIM PRIJEVODOM
(OVIERENO U UREDY JAVNOG BILJEZNIKA JAMES JONES, NADOVIERENO
APOSTILLE-OM POpD BROJEM 85 19402019) 17.04.20; 9, IZVADAK |7 SUDSKOG
REGISTRA 8 POVIJESNIM PODACIMA sA OVIERENIM PRIJEVODOM

CE ASSET INVESTMENT SOLUTIONS DESIGNATED ACTIVITY COMPANY,
OIB: 21700578566, 28 FITZWILLIAM PLACE, DUBLIN, IRSKA

5. Na suvlasnjeyj dio; 1
5.1

[

‘6, M suvlasnidki dig; 1
6.1

307.593,00 EUR

studenog 2010, godine, uknjizuje se Pravo zaloga u iznosy od 307.593,00 EUR te ostalih
Uvjeta iz Ugovora, 4 korist:

13.1 Zaprimljeno 02.04.2012. broj Z-3611/12
Temeljem ovosudnog RjeSenja o oyrsi posl.br. Ovr-541/12 od 13. oZyjka 2012, godine,
zabiljezyje se OVRHA.

4. Na suvlasniéki dio; 1

4.1 Zaprimljeno 02.04.2012. broj Z-3611/12

Temeljem ovosudnog Rjesenja o ovrs; posLbr. Ovr-541/12 od 13. oZujka 2012, godine,
zabiljezuje se USIUD prvenstvenog reda na nadin da i

.l.‘-'l—nl-—:.'#’.-..' Tarradal, Frdaaa., } Srari

T£ 11 apqn RIS P
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Katastarska opéina: 324256, PULA Broj ZK ulotka; 9¢

C
Teretovnica
Rbr, Sadriaj upisa Iznes Primjedba

15. Na suvlasnigkj dio: 1

15.1 Zaprimljeno 02.04.2012, broj Z-3611/12
Temeljem ovosudnog Rjedenja o ovrsi posLbr. Ovr-541/12 od 13, oZujka 2012, godine,
zabiljeuje se Ustup prvenstvenog reda na nadin da se zabiljezba upisana ovosudnim
Rjedenja posi.br. -8803/11, pod C red.br. 8.1, Stupa natrag, na mjesto y prvenstvenom
redu iza upisa izvrienog ovosudnim RjeSenjem posl.br, Z-361 1712, pod Cred.br. 14,1,
to kako slijedi:

Zaprimljeno 12.08.201 1. broj Z-8803/11
Na temelju Ovosudnog Rjesenja Posl, by, Ovr-2274/11 od 11, kolovoza 2011, godine,
zabiljeZuje se priviemena mjera zabrane otudenja j opterecenia, do proteka roka od 15

16.1  Zaprimljeno 02.04.2012. broj Z-3611/12
Temeljem Ovosudnog Rjesenja o ovrsi posLbr. Ovr-541/12 od 13, oZujka 2012, godine,
zabiljezuje se USWUp prvenstvenog reda na naéin da se zabiljezba upisana ovosudnim
Rjesenja posl.br, Z-8887/11, pod C red.br. 9.1, stupa natrag, na mjesto y prvenstvenom
redu iza upisa izvr¥enog ovosudnim Rjesenjem posl.br. Z-8803/11, pod C red.br, 15.1.
to kako slijedi;

Zaprimljeno 16.08.20] 1. broj Z-8887/11
Na temelju Rjesenja o ovrsi Trgovatkog suda y Rijeci posl.br, Ovr-1574/11 od 16, lipnja
2011. godine zabiljeZuje se OVRHA

17. Na suvlasnitki dio: 1

17.1 Zaprimljeno 02.04.2012. broj Z-3611/12
Temeljern ovosudnog Rjesenja o ovrsi posl.br. Ovr-541/12 od 13. o2ujka 2012, godine,
zabiljezuje se UStup prvenstvenog reda na nalin da se uknjizba upisana ovosudnim
Rje¥enja posl.br. Z-10177/11, pod C red.br, 10.] -» 8tupa natrag, na mjesto u prvenstvenom
redu iza upisa izvrienog ovosudnim RjeSenjem pos].br. Z-8887/11, pod C red.br. 16.1. i
to kako slijedi;

Zaprimljeno 22.09.201 1. broj Z-10177/11

Na temelju Ovosudnog Rjedenja o osiguranju posl.br. Ovr-2567/11 od 21. rujna 2011,
godine, uknjizuje se zaloZno pravo radj osiguranja novéane frazbine u iznosy od
53.694.919,48 kuna, uz ovidivost trazbine te ostalih uvijeta iz Rjesenja, u korist:

18. Na suvlasnigki dio: 1

Zaprimljeno 02.04.2012. broj Z-3611/12
Temeljem Ovosudnog Rjefenja o oyrsj posLbr. Ovr-541/12 od 13. ozujka 2017, godine,
zabiljeZuje se Ustup prvenstvenog reda ng natin da se uknjizha upisana ovosudnim
Rjesenja posl.br. -10943/11, pod C redbr. 11.1., Stupa natrag, na mjesto u prvenstvenom
redu iza upisa izvrienog ovosudnim Rjefenjem poslbr. Z-10177/1 1, pod Cred.br. 17.1. i
to kako slijed;

Zaprimljeno 12.10.2011. broj Z-10943/11

Temeljem ovosudnog Rjesen;ja o osiguranju posl, br. Ovr-2443/11 od 07. listopada 2011,
godine i Prijedioga za osiguranje od 02, fujna 2011, godine, uknjizuje se zalozno pravo
radi Osiguranja novéane traZbine u iznosu od 7.864.979.20 kuna, uz ovrdivost traZbine te
ostalih uvjeta iz Rjesenja, u korist:
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19.1' Zaprimljeno 02.04.2012, broj Z-3611/12
Temeljem ovosudnog Rjesenja o ovrsi poslbr, Ovr-541/12 od 13. ozujka 2012, godine,
zabiljeZuje se Ustup prvenstvenog reda na natin da se uknjizba upisana ovosudnim

to kako slijedi;

Zaprimljeno 01.02.2012. broj Z-1148/12

Temeljem ovosudnog RjeSenja o ovrsi poslbr. Ovr-13/12 od 27. sije¢nja 2012, godine,
zabiljeZuje se OVRHA.

Rjesenja posl.br. Z-1 148/12, pod C red,br. 12.1, stupa natrag, na mjesto y prvenstvenom
redu iza upisa izvrienog ovosudnim RjeSenjem posl.br, Z-1 0943/11, pod C red.br. 18, 1

20. Na suvlasnitki dio: 1

20.1 Zaprimljeno 22,09.2016.g. pod brojem Z-27208/201¢

- Nujna 2016.g, ukitjiZuje se pravo zaloga u iznosu od 19.814,86 kn i
ostalih uvjeta iz RjeSenja, uz ovrsivost trazbine, u korist:

UKNIJIZBA, ZALOZNO PRAVO, Temeljem ovosudnog Rjesenja o osiguranja posl, br.
Ovr-6755/16 od 15

19.814,86 KN
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