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Postovani,

Ovom dopunom u cijelosti potvrdujem osnovanost ve¢ podnesene Zalbe od 16. svibnja
2023, te iznosim dodatne kljufne Finienice koje n cijelosti opravdavain ponidtenie riedenia
o otvaranju i zatvaranju ste¢aja TD Lifa d.o.0., donesenog u predmetu ST-48/2021.

1. Zalba je podnesena u zakonskom roku

U sustavu ¢ Predmet {(pravosudjc.hr) evidentirano je da je:
- RjeSenje o otvaranju i zakljutemu stedaja postalo pravomoéno 12.05.2023.
- Zalba izjavljena 19.05.2023.

Rok za Zalbu u stefajnom postupku je 8 dana od dostave rjedenja (¢l. 25. Stecajnog zakona).
Sukiadno tome, moja Zaiva je pravodobna, dime se otkianja svaka mogucnosi odbacivanja
zbog zakasnjenja.

2, Presuda kojom se ulkida osnov za stefa) postala je pravomoéna

nxas

U drugom postupku - Opc¢inski sud u Zlataru, P-446/2021-4, dana 27.12.2021. donesena je
presuda:

- kojom je utvrdeno da ovrha na temelju bjanko zaduZnice nije dopustena,

- te je nalvzeno plalauje patnilniit touskova TD Lifa dw.o. wicnosu od 3.275,00 ki

Presuda je pravomocéna od 19.04.2023.

Unatot tome, Trgovacki sud je 25.04.2023. otvorio i zatvorio stetaj, temeljem prijedloga Koji
vife nije imao pravnu esnovy, jer je csporavana trakbina veé prethedne pravemoéne
odbatena.

3. Posljedice - bitna povreda postupka

Otvaranjein i zatvaranjem stelaja nad praviim subjekiom Cija obveza je pravomodino

osporena prije dono$enja rjeSenja, sud je:

-~



- postunao protivao zakonw i ustaljencj sudskoj praksi,

- povrijedio prava TD Lifa d.o.o,, jer je uni$ten poslovni subjekt i time onemoguéena naplata
presudenih potraZivanja,

- doveo do Stete po mene kao zastupnika, ali i poslovne partnere, radnike i dobavijate.

Takvo postupaije suda potkopava teineljiia nalela stelajuog i painiuog prava -
zakonitosti, pravi¢nosti i zastite legitimnih interesa stranaka.

4 Zahtiev

Na temelju svega iznesenog, predlazem i zahtijevam:
1. Ponistenje rieSenja Trgovatkog suda u Zagrebu broj ST-48/2021 o otvaranju i zatvaranju
stecaja nad TD Lifa d.o.o.

. Brisanje posijedica upisa u Sudski registar (oznake “u stelaju” i statusa brisanog drudtva)
3. Utvrdenje da je postupanje Trgovatkog suda bilo protivno pravomoénoj sudskoj presudi
4. lzuzece stecajnog suca i stecajnog upravitelja, zbog olitog propusta i $tete koju su
nronzrofiliignoriraniem presude P-446/2021
5. Zurno odlu&ivanje, radi sprie¢avanja daljnje nenadoknadive Stete

Prilozi (ako nisu ve¢ dostavljeni):
- Presuda P-446/2021-4 (27.12.2021.)
Potvrda o pravomodénosti i ovrinosti {12.04.2023.)
- RjeSenje o otvaranju stecaja (25.04.2023.)
- Potvrda sustava eSpis o Zalbi (izjava Zalbe 19.05.2023.)
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Lodatno, sukladno clanku 421. Zakona o parnicnom postupku, prediazem da sud po
sluZbenoj duZnosti ili na moj zahtjev donese odluku o obnovi ste€ajnog postupka,

buduci da je pravomocéna presuda P-446/2021-4 postojala prije dono$enja rieSenja o
stedaju, a nije bila uzeta u obzir,

Radi se o odlu¢noj ¢injenici koja mijenja temelj za dono3enje odluke te opravdava obnovu
postupka radi ofuvanja zakonitosti i sprjetavanija Stete.




Temeljem fanka 368. stavka 4, Zakona o trgovadkim drudtvima (ZTD), pednesitelf ove
dopune - kao bivsi zakoniti zastupnik drustva TD Lifa d.o.o. - ovlasten je poduzimati pravne
radnje u cilju zaStite prava iz ranijih pravnih odnosa, uklju¢ujuéi i postupke pred sudom.

Citirani ¢lanak izri¢ito propisuje:
"Po buisanju diudiva iz sudskug 1egistia, usoba uviadiena za sastupanje diudiva e

poduzimati radnje u svrhu dovretka pravnih poslova drustva i zastite njegovih prava pred
sudom.”

Kako je brisanje drustva provedeno nakon $to je pravomoéno utvrdeno da dug - koji je
posluzio kao osnova za steca) - ne postoji, ovia$ten sam Kao bivsi zastupnik drustva
zahtijevati obnovu ste¢ajnog postupka i ponistenje riesenja o otvaraniju i zakljuéenju stetaija.

U prilog ovome govori i sudska praksa visih sudova Koja priznaje aktiviva legitimaciju
zakonskom zastupniku izbrisanog drudtva u situacijama kada je brisanje provedeno
protivno pravomoénim pravnim aktima.



