REPUBLIKA HRVATSKA
TRGOVACKI SUD U SPLITU Broj: 14. 5t-574/2004.

Sukeisanska 6.
21000 SPLIT

REPUBLIKA HRVATSKA

RJESENJE

TRGOVACKI SUD U SPLITU po stedajnom sudeu Jozi Caleta, u steajnom
postupku nad SteCajnom masom biviega ste€ajnog DuZnika: BORAK-COMMERCE,
drudtvo s ograniCenom odgovornoséu za trgovinu i usluge, Split, Tolstojeva 6, koju
zastupa steCajni upravitel] Mirko Kozina, iz Splita, Getaldiceva 29, odlu€ujuéi o
prigovoru na diobeni popis unovéene stefajne mase vjerovnicima sadrZzan u rjeSenju ovog
Suda od 28. travnja 2016. godine, dana 16. lipnja 2016. godine, izvanraspravno,

rijedio je

I/ Odbija se Prigovor vjerovnika Veselka Borak, iz Splita, Tolstojeva 06/4,
podnesen na Diobni popis sadrzan u RjeSenju ovog Suda od 28. travnja 2016. godine,
broj: gornji (tocka /e).

II/ Odbacuje se Zalba vierovnika Veselka Borak, iz Splita, Tolstojeva 06/4,
izjavljena protiv RjeSenja ovog Suda od 28. travnja 2016. godine, broj: gornji [(tocke:

I/a), b), ¢) i d)].

ObrazloZenje

1. Xod ovog Suda pod gornjim poslovnim brojem, u tijeku je ste€ajni postupak
nad SteCajnom masom bivSega trgovatkog drustva: BORAK-COMMERCE, drustvo s
ograniéenom odgovornoicu za trgovinu i usluge, u stedaju, Split, Tolstojeva 6, jer je
steCajni postupak protiv Duznika kao pravne osobe zakljuCen rjeSenjem Suda od 06.
ozujka 2008. godine, broj: XIV St-574/04. i Duznik je kao pravna osoba brisan iz
sudskog registra.




2. Broj: 14. St-574/2004.

2. Nakon $to je pravomocéno u korist steéajnog DuzZnika zavren parni¢ni postupak
voden kod ovog Suda pod brojen: 10. P-613/13, oslobodena su novéana sredstva koja su
bila rezervirana za potrebe te parnice a i protivna stranka u toj parnici je ste€ajnom
DuZniku platila dosudene trokove parni¢nog postupka. Time su nastupile okolnosti da se
raspoloZiva nov€ana sredstva raspodijele za obveze stedajne mase (troskovi stetajnog
postupka i ostale obveze steCajne mase) te za namirenje steajnih vjerovnika u okvirima
ostatka raspoloZive novéane srtefajne mase. U tom je pravcu Stedajni upravitelj
podneskom zaprimljenom u Sudu dana 08. travnja 2016. godine i potom ispravljenog
dostavijenim Sudu dana 25. travnja 2016. godine, predloZio Sudu razdiobu ste¢ajne mase
a Sud je prijedlog Steajnog upravitelja prihvatio i rijefio kao u izrijeci Rjegenja od 28.
travnja 2016. godine, broj: gornji, tj., to¢kom 1/a), b), ¢) i d) je odredeno namiriti troskove
steCajnog postupka i ostale obveze stedajne mase a totkom I/e) je odredeno namirenje u
ovome steCajnom postupku utvrdenih trazbina stecajnih vjerovnika. Namirenje u ovome
steCajnom postupku utvrdenih trabina steajnih vjerovnika, sukladno Diobnom popisu
kao sastavnom dijelu tog rjeSenja, objavljeno je u Narodne novine, br.: 46/2016, od 18.
svibnja 2016. godine a cijelo je ovo rjefenje ogladeno i na e-Oglasna ploéi Suda.

3. Protiv Diobnog popisa je podnio Prigovor vjerovnik Veselko Borak, iz Splita
(¢lan Uprave DuZnika prije otvaranja ste¢ajnog postupka). U Prigovoru predlaze da se
*...osnuje odbor vjerovnika u svrhu pravilnog rasporedivanja preostalih sredstava” a u
odbor vjerovnika predlaze “...svog sina Davor Borak koji je bio zaposlenik (...) te kao
predstavnik radnika ima pravo zakonsko da bude u odboru vjerovnika...”. Prigovara
utvrdenim traZbinama vjerovnika navodeci “...da sad nije jasno da li su ta potraZivanja
ikada i bila pravilno potraZivana ili su ih protokom vremena isknjiZili”. Nadalje istice
kako je u razgovoru sa vjerovnicima utvrdenih trazbina, “..tj.njihovim pravnim
isljednicima saznao sam da nisu zainteresirani za potraZivanja iz steajne mase te ih
nemaju nigdje upisano” te predlaZe zatraZiti obavijest od vjerovnika ili oéitovanje
financijske agencije. Prigovara i “...da se potraZivanja pod br.1. HZZO-a prebacuju iz
opceg isplatnog reda u prvi visi isplatni red jer se time znatno umanjila steajna masa”.
Navodi kako bi njegova trazbina od 49.140,00 kuna kao traZbina radnika trebala biti u
prvom videm isplatnom redu te to i predlaZe. Predlaze “...da se ukine rjeSenje o razdiobi
ste¢ajne mase pod 1 a), b), c), d) i e) dok se ne utvrde prava, nova, potraZivanja
vjerovnika za sve, te se ne napravi razdioba koja ima uporidte u poslovnim knjigama
vjerovnika”.

4. Sud je Przgovor V_]CI‘OVlea Veselka Borak prihvatio i kao Prlgovor na Diobni
popis i kao Zalbu na rje$enje Suda od 28. travnja 2016. godine, broj: gornji te je Prigovor
na Djobni popis odbio kao neutemeljen a Zalbu kao nepravovremenu odbacio, radi ¢ega
je Sud i rijesio kao u izrijeci ovog RjeSenja zbog niZe navedenih razloga.




-3- Broj: 14. St-574/2004.

5. Ovaj je stecajni postupak otvoren dana 28. listopada 2004. godine, rjeSenjem
Suda od 28. listopada 2004. godine, broj: X ST-574/04. U steCajnom su postupku ispitane
trazbine steCajnih vjerovnika te iste i utvrdene/osporene rjesenjem Suda od 22. prosinca
2004. godine, kojim je rjeSenjem utvrdena i tra¥bina vjerovnika: “Veseljko Borak u
iznosu od 49.140,00kn.” Poslije ovog vie nije bilo utvrdivanja trazbina stedajnih
vjerovnika, posdto vierovnici naknadno prijavijenih trazbina nisu predujmili sredstva za
troskove posebnoga ispitnog rodista zakazanog za dan 27. travnja 2005. godine te su
njihove traZbine odbacene rjefenjem Suda od 27. travnja 2005. godine. Stedajni je
postupak nad DuZnikom zakljucen rjeSenjem Suda od 06. oZujka 2008. godine, broj:
XIV-5t-574/04, nakon Zavrinog rodista odrzanog dana 23. kolovoza 2007, godine.

6. Kako je i navedeno u tocki 2, obrazloZenja, nakon $to je pravomoéno u korist
steCajnog Duznika zavrSen parniéni postupak voden kod ovog Suda pod brojem: 10. P-
613/13, oslobodena su nov€ana sredstva koja su bila rezervirana za potrebe te parnice a i
protivna stranka u toj parnici je stedajnom DuZniku platila dosudene troskove parni¢nog
postupka, €ime su nastupile okolnosti da se raspoloZiva novéana sredstva raspodijele za
obveze ste€ajne mase (troskovi ste€ajnog postupka i ostale obveze ste¢ajne mase) te za
namirenje stecajnih vjerovnika u okvirima ostatka raspoloZive novéane srtetajne mase,
Ste€ajni je upravitelj podneskom zaprimljenom u Sudu dana 08. travnja 2016. godine i
potom ispravljenog dostavljenim Sudu dana 25. travnja 2016. godine, predloZio Sudu
razdiobu steajne mase na nafin kako je to rije§eno u izrijeci rje¥enja Suda od 28. travnja
2016. godine, broj: gornji, tj, namirenje trodkova ste€ajnog postupka i ostalih obveza
steCajne mase te ostatak razmjerno odredio raspodjeliti ste¢ajnim vjerovnicima utvrdenih
trazbina, o ¢emu svemu je Sud detaljno Cinjeni¢no i pravno obrazloZio u istome tome
rjeSenju. Zbog toga je prigovor vjerovnika Veselka Borak na Diobeni popis neutemeljen.
U ovoj se fazi postupka viSe ne moZe osnivati odbor vjerovnika, ne mogy se vise
preispitivati utvrdene trazbine steajnih vjerovnika, ne moze se raspravijati o volji
vjerovinika na primitak novéanih sredstava na ime namirenja utvrdenuih traZbina iz
steCajne mase, na moZe se raspravljati i odlugivati tko je trebao biti u prvom vifem
isplatnom redu a tko u opéem isplatnom redu, itd., itd. O svemu tome je Veselko Borak
kao steCajni vjerovnik imao moguénost raspravljati i prigovarati tijekom trajanja
ste¢ajnog postupka. Pri svemu tome, po shvadanju ovog Suda, nidta pravno ne mijenja
stvar 8to je traZbina vjerovnika HRVATSKOG ZAVODA ZA ZDRAVSTVENO
OSIGURANIE, utvrdena u iznosu od: 44.576,09 kuna, vjerojatno omaskom utvrdena kao
wirazbina drugog viseg isplatnog reda® a trebalo je navesti istu kao trazbinu prvoga visega
isplatnog reda (sve ostale trazbine ste€ajnih vjerovnika utvrdene su kao ,tra¥bine opéeg
isplatnog reda“). To iz razloga §to su sve utvrdene trazbine utvrdene u dva vi3a isplatna
reda, prvi i drugi visi isplatni red, koliko je i bilo isplatnih redova a toliko ih je i kasnije,
sve do danas. Zbog toga su prigovori vjerovnika Veselka Borak na Diobni popis u
cijelosti utvrdeni kao neutemeljeni, radi &ega je isti Prigovor i odbijen te je Sud rijesio
kao pod to¢kom I/, izrijeke ovog rjeSenja,
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7. Zalba vierovnika Veselka Borak na rjeienje Suda od 28. travnja 2016. godine,
broj: gornji, o razdiobi steajne mase je izjavljena izvan roka za izjavljivanje Zalbe, radi
Cega je ista i odbadena. Isto je rjeSenje, naime, oglaseno na e-Oglasnoj plo¢i Suda dana
28. travnja 2016. godine a rok za zalbu je osam dana nakon isteka roka od osam dana od
javne objave na e-Oglasnoj plo¢i Suda, kako je to propisano &lankom 12, Ste€ajnog
zakona, ,Narodne novine®, br.: 71/15 pa je zadnji dan roka za zalbu na rjeSenje istekao:
16. svibnja 2016. godine (14. svibnja 2016. godine je bila subota kada sud ne radi). Po
Hstarom* Stedajnom zakonu (,,Narodne novine®, br.: 44/96. do 133/12.), rok za zZalbu je
bio osam dana koji polinje tecCi istekom treCeg dana od dana stavljanja rjeSenja na
Oglasnu plocu Suda. Zato je Zalba Veselka Borak i odbadena temeljem &lanka 358,
stavak 1, Zakona o parni¢nom postupku (Narodne novine, br: 148/11.-pro¢isceni tekst,
25/13. 1 89/14.-Odluka USRH, br.: U-1-885/2013, dalje: ZPP), koji se u ovome steCajnom
postupku podredno primjenjuje temeljem &lanka 10, SZ (Elanak 6, ,.staroga* SZ).

8. Naime, Clankom 358, stavak 1, ZPP-a, propisano je: Nepravodobnu (...) Zalbu
odbacit ¢e rjesSenmjem sudac pojedinac prvostupanjskog suda (..) a stavkom 2, istog
¢lanka 358, ZPP-a propisano je: Zalba je nepravodobna ako je podnesena nakon proicka
zakonskog roka za njezino podnosenje.

9. Sukladno svemu navedenom i temeljem navedenih pozitivnih propisa, Sud je
rijeSio kao u izrijeci rjeSenja.

Pravna pouka: Protiv ovog rjeSenja moZe s¢ iz #rZalba Visokom trgovackom sudu
Republike Hrvatske u Zagrebu. Zalba se podnosi putem ovog Suda, pismeno u ftri
primjerka, u roku od 8. dana od dostave rjeSenja.




