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RIESENIE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vijecu sastavljenom od sudaca dr. sc. Jelene
Cuveljak, predsjednice vijeca, Jagode Crnokrak, sutkinje izvjestiteljice te BoZene Zajec,
Clanice vijeéa, u postupku za provedbu steCajnog postupka nad duZnikom SESVETE
METALLI j.o.0., OIB 13067546197, Sesvete, Zagrebacka ulica 73, odlutujuéi o zalbi ASIFA
HEEIC‘A, OIB 48986690598, iz Sesveta, Tve Dul&iéa 21, protiv rjeSenja Trgovagkog suda u
Zagrebu poslovni broj St-1816/2016-9 od 20. travnja  2017., u sjednici vijeca
24, svibnja 2017, ' =g

rijedio je

Odbija se kao neosnovana zalba ASIFA BESICA iy Sesveta, Ive Dultiéa 21 i
potvrduje rjefenje Trgovatkog suda u Zagrebu posiovni broj St-1816/2016-9 od 20 travnja
2017.

ObrazloZenje

Pobijanim je rjesenjem osobi ovladtenoj za zastupanje duZnika, Asifu Be$iéu naloZeno
u roku od 8 dana platiti iznos od 5.000,00 kn kao dodatni predujam za namirenje trodkova
steCajnog postupka na radun Irgovackog suda u Zagrebu, le je, za sluéaj da obveznik pladanja
predujma ne plati predujam u ostavljenom roku, odredeno da ¢e se na rjeSenje staviti potvrda
0 ovrinosti i isto dostaviti Financijskoj agenciji radi naplate predujma provedbom ovrhe na
novéanim sredstvima obveznika placanja. U tom smislu se totkama L, TV. i V. izreke daje
nalog Financijskoj agenciji za provedbu ovrhe pljenidbom i prijenosom sredstava obveznika
placanja predujma na svim njegovim ratunima,

Sud obrazlaze da je prijedlog za otvaranje stecajnog postupka nad duznikom padnijela
Financijska agencija sukladno odredhb; ¢l 110. st. 1. Ste¢ajnog zakona (..Narodne novine* braj
T1/15 - u daljnjem teksty: §7), da iz prijedloga proizlazi kako duznik ima evidentirane
neizvriene osnove za placanje u neprekinutom razdoblju od 120 dana, a da osoba ovlastena za

zastupanje duznika po zakonu nije sukladno zakonskoj obvezi propisanoj odredbi &l. 110, st.
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postupka. Iznos zatraZenog predujma sud je obrazloZio ¢injenicom da unatoé pozivima suda
zakonski zastupnik nije dostavio niti pisano izvjeiée o gospodarsko-financijskom stanju
duznika, niti podatke o imovini duznika, pa je u prethodnom postupku potrebno imenovati
priviemenog ste¢ajnog upravitelja koji ¢e utvrditi odluéne Einjenice o stanju duznikove
imovine. Pozvao se i na Uredbu o kriterijima i naéinu obraduna i placanja nagrade stefajnim
upravitelja (,,Narodne novine™ broj 105/15) naroito na &l. 4. Uredbe kojom je odredeno da
priviemenom  stedajnom upravitelju pripada pravo na jednokratnu nagradu za poslove
obavljene u prethodnom postupku u iznosu od 3.000,00 kn do 20.000,00 kn.

Osoba ovlasiena za zastupanje duznika, Asif Begié podnio je Zalbu protiv rjesenja
navodeci da nema prihoda, a niti duznik ima prihoda iz kojih bi si mogao isplatiti plaéu.
Navodi da duznik nema imovine, a niti zalitelj kao osoba ovladtena 7a zaslupanje duZnika
nema imovine koja bi mu se mogla ovréiti,

Zalba nije osnovana.

Pobijano je rje3enje ispitano na temelju odredbe ¢l 375. st. 1. i 2. u vezi s odredbom
€l. 381. Zakona o paminom postupku (,Narodne novine* broj 148/11 - prociséeni tekst,
25/13 i 89/14-u daljnjem tekstu: ZPP) u vezi s odredbom ¢l. 10. 8Z-a. Rjcienje je pravilno i
zakonito.

Ispitujuéi pobijano rjeSenje u okviru zalbenih razloga na koje ovaj sud pazi po
sluzbenoj duZnosti, ovaj sud utvrduje da rjeSenje sadrzi jasne i razumljive razloge koji ne
proturjeée sadrZaju isprava u spisu, a pravilno su primijenjene odredbe SZ-a, o obvezi uplate
predujma za trodkove steajnoga postupka u slu¢aju kada osoba koja je sukladno odredbi &l
110. st. 2. SZ-a, duzna podnijeti prijedlog za otvaranje steGajnog postupka, ne postupi po toj
zakonskoj obvezi,

Pravilno je sukladno odredbi &l. 114. st. 1. SZ-a, odredena visina zatraZenog predujma
za namirenje troskova steGajnog postupka, jer se ista moZe odrediti do iznosa od 20.000,00
kn, a prvostupanjski je sud dao razlog zbog kojih je zatraZio upravo iznos od 5.000,00 kn koje
u cijelosti prihvaca i ovaj drugostupanjski sud.

Zalbeni navodi o teskoj financijskoj situaciji Zalitelia i o tome da dufnik nema
imovine stoga nisu od utjecaja na pravilnost i zakonitost rjesenja.

Zbog navedenog i na temelju odredbe &, 380, . 2. ZPP-a, u vezi s odredbom ¢1. 10.
SZ-a, rijeSeno je kao u izreci.

U Zagrebu 24. svibnja 2017.

/%;‘;{% SJEDNICA VUECA
/&7 DRSC.JELENA CUVELJAK, vr.
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