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REPUBLIKA HRVATSKA
Visoki trgovački sud Republike Hrvatske
Berislavićeva 11, Zagreb
Poslovni broj: 75 Pž-4286/2019-2



R E P U B L I K A   H R V A T S K A

R J E Š E NJ E


Visoki trgovački sud Republike Hrvatske, u vijeću sastavljenom od sudaca dr. sc. Srđana Šimca, predsjednika vijeća, Nevenke Marković, sutkinje izvjestiteljice i Draženke Deladio, članice vijeća, u stečajnom postupku nad dužnikom POTPORANJ d.o.o., OIB 96958321366, Split, Ćiril-Metodova 6, odlučujući o dužnikovoj žalbi i žalbi osobe ovlaštene za zastupanje dužnika DRAŽENA LUKŠIĆA, OIB 73473462994, Split, Kvaternikova 31, protiv rješenja Trgovačkog suda u Splitu poslovni broj St-1834/2016-24 od 22. svibnja 2019. u sjednici vijeća održanoj  9. srpnja 2019.

r i j e š i o   j e

I. Odbija se žalba Dražena Lukšića iz Splita kao neosnovana i potvrđuje rješenje Trgovačkog suda u Splitu poslovni broj St-1834/2016-24 od 22. svibnja 2019.

II. Odbacuje se kao nedopuštena dužnikova žalba podnesena protiv rješenje Trgovačkog suda u Splitu poslovni broj St-1834/2016-24 od 22. svibnja 2019.

Obrazloženje

Rješenjem Trgovačkog suda u Splitu poslovni broj St-1834/2016-24 od 22. svibnja 2019. otvoren je stečajni postupak nad dužnikom Potporanj d.o.o., Split, Ćiril-Metodova 6 (točka I. izreke); imenovan je Mateo Puljić iz Splita, stečajnim upraviteljem (točka II. izreke); utvrđeno je da je stečajni postupak otvoren 22. svibnja 2019. u 10,00 sati (točka III. izreke); pozvani su vjerovnici viših isplatnih redova da u roku od 60 dana od isteka osmog dana od dana objave rješenja na e-oglasna ploča sudova, prijave svoje tražbine stečajnom upravitelju u skladu članka 257. Stečajnog zakona („Narodne novine“ broj 71/15; dalje: SZ, točka IV. izreke); pozvani su razlučni i izlučni vjerovnici u istom roku obavijestiti stečajnog upravitelja o svom pravu (točke V. i VI. izreke); pozvani su dužnikovi dužnici svoje obveze bez odgode ispunjavati stečajnom upravitelju (točka VII.  izreke); zakazano je ispitno i izvještajno ročište za 3. rujna 2019. (točke VIII. i IX. izreke); pozvani su vjerovnici pristupiti na ročište (točka X. izreke); određeno je da se rješenje dostavi sudskom registru te Općinskom građanskom sudu u Zagrebu (točke XI., XII. i XIII. izreke).

Iz obrazloženja pobijanog rješenja proizlazi kako je sud utvrdio postojanje stečajnog razloga nesposobnosti za plaćanje kod dužnika u smislu odredbe članka 6. stavka 2. SZ-a („Narodne novine“ broj 71/15) pa je donio pobijano rješenje.
Protiv označenog rješenja žalbu su podnijeli dužnik i Dražen Lukšić iz Splita. U žalbi navode da dužnik nema dugotrajne imovine za podmirenje troškova postupka pa je sud trebao primijeniti odredbu članka 431. SZ-a. Predlažu da su prihvati žalba.  
Dužnikova žalba nije dopuštena.
Žalba Dražena Lukšića nije osnovana.
Ispitavši pobijano rješenje u smislu odredbe članka 365. stavka 2. Zakona o parničnom postupku („Narodne novine“ broj: 53/91, 91/92, 58/93, 112/99, 129/00, 88/01, 117/03, 88/05, 2/07, 84/08, 123/08, 57/11, 25/13 i 89/14; dalje ZPP), u vezi s odredbom članka 10. SZ-a u granicama razloga navedenih u žalbi pazeći po službenoj dužnosti na bitne povrede odredaba parničnog postupka iz članka 354. stavka 2. točaka 2., 4., 8., 9., 11., 13. i 14. ZPP-a i na pravilnu primjenu materijalnog prava, ovaj sud nalazi da je prvostupanjsko rješenje pravilno i osnovano na zakonu. 
Prema odredbi članka 128. stavka 8. SZ-a protiv rješenja o otvaranju stečajnoga postupka pravo na žalbu ima osoba ovlaštena za zastupanje dužnika po zakonu do dana nastupanja pravnih posljedica otvaranja stečajnoga postupka i dužnik pojedinac, a protiv rješenja o odbijanju prijedloga za otvaranje stečajnoga postupka pravo na žalbu ima podnositelj prijedloga.
Kako dužnik Potporanj d.o.o., kao pravna osoba nije ovlašten podnijeti žalbu protiv rješenja o otvaranju stečajnog postupka u smislu odredbe članka 128. stavka 8. SZ-a, valjalo je riješiti kao u točki II. izreke ovog rješenja prema odredbi članka 380. točke 1. ZPP-a u vezi s odredbom članka 10. SZ-a.

	Iz stanja spisa proizlazi da je sud nakon što je Financijska agencija podnijela zahtjev za provedbu skraćenog stečajnog postupka nad dužnikom, rješenjem poslovni broj 
St-1566/2015 od 19. rujna 2016. obustavio skraćeni stečajni postupak, da je rješenjem poslovni broj St-1834/2016 od 15. travnja 2019. pokrenuo prethodni postupak te da je nakon provedenog prethodnog postupka, donio pobijano rješenje.
	Osnovno je pravilo da se stečajni postupak može otvoriti ako sud utvrdi postojanje stečajnog razloga (članak 5. stavak 1. SZ-a). U konkretnom slučaju sud je utvrdio postojanje stečajnog razloga nesposobnosti za plaćanje, što u žalbi ne osporava niti žalitelj Dražen Lukšić pa su ispunjene pretpostavke za otvaranje stečajnog postupka.
	Odluka suda o tome hoće li se nakon otvaranja stečajnog postupka taj postupak i provoditi, zavisi od utvrđenja suda u postupku koji prethodi donošenju odluke o otvaranju stečajnog postupka o tome ima li dužnik imovinu koja bi ušla u stečajnu masu, a koja je dovoljna za namirenje troškova tog postupka.
	U konkretnom slučaju, sud je u prethodnom postupku utvrdio da dužnik ima imovine koja nije neznatne vrijednosti pa je odlučio da se otvoreni stečajni postupak i provede.
	Na pravilnost pobijanog rješenja ne utječe navod Dražena Lukšića da je sud trebao primijeniti odredbu članka 431. SZ-a, budući da se ta odredba primjenjuje u slučaju kada u skraćenom stečajnom postupku osobe ovlaštene za zastupanje dužnika po zakonu u roku od 15 dana ne podnesu popis imovine i obveza dužnika ili ako iz tog popisa proizlazi da dužnik ima imovinu koja nije dostatna za namirenje predvidivih troškova stečajnoga postupka te ako u roku od 45 dana nijedan vjerovnik ne predloži otvaranje stečajnoga postupka i ne predujmi sredstva za namirenje troškova postupka, što ovdje nije slučaj jer je skraćeni stečajni postupak obustavljen.
 Slijedom navedenog, valjalo je žalbu Dražena Lukšića odbiti kao neosnovanu i potvrditi prvostupanjsko rješenje prema odredbi članka 380. točke 2. ZPP-a u vezi s odredbom članka 10. SZ-a, kako je riješeno u točki I. izreke ovog rješenja.
Zagreb,  9. srpnja 2019.
Predsjednik vijeća
dr. sc. Srđan Šimac, v. r.

Za točnost otpravka – ovlašteni službenik
Brankica Curman
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