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REPUBLIKA HRVATSKA
OPĆINSKI SUD U SPLITU
Ex. Vojarna Sv. Križ, Dračevac
21000 Split								                     	      SP-7/18
  
U   I M E   R E P U B L I K E   H R V A T S K E

R J E Š E N J E   

	Općinski sud u Splitu, po sucu tog suda Jermini Dujmović-Živković u izvanparničnoj stvari stečaja potrošača nad imovinom potrošača predlagatelja-dužnika Gojka Senjanovića iz Splita, Čulića dvori 21, OIB: 81384974083, izvan ročišta, dana 19. srpnja 2018. godine

r i j e š i o   j e :
	
	Odbacuje se prijedlog predlagatelja, potrošača Gojka Senjanovića iz Splita, Čulića dvori 21, OIB: 81384974083, za otvaranje stečaja potrošača, kao nedopušten.

Obrazloženje

	Kod ovog suda je dana 11. lipnja 2018. godine zaprimljen prijedlog predlagatelja, potrošača, Gojka Senjanovića iz Splita, Čulića dvori 21, OIB: 81384974083, za otvaranjem i provođenjem postupka stečaja potrošača, u prilogu kojega je dostavljena potvrda Financijske agencije podružnice Split od 29. svibnja 2018. godine, kojom je potvrđeno da nije uspio pokušaj sklapanja sporazuma u izvansudskom postupku nad navedenim potrošačem. Nesposobnost za plaćanje sukladno odredbi čl. 5. Zakona o stečaju potrošača ("Narodne novine" broj: 100/15, dalje: ZSP) da je utvrđena temeljem očevidnika redoslijeda osnova za plaćanje FINE iz kojega je razvidno da potrošač Gojko Senjanović iz Splita, Čulića dvori 21, OIB: 81384974083, u razdoblju dužem od 90 dana ne može ispuniti dospjele novčane obveze u iznosu  većem od 30.000,00 kn, odnosno da na dan 24. travnja 2018. godine, taj potrošač duguje ukupno 25.482.843,67 kn. 

	Prijedlogu za otvaranje i provođenje postupka stečaja potrošača Gojka Senjanovića iz Splita, Čulića dvori 21, OIB: 81384974083, priložen je i njegov popis imovine i obveza sa danom 20. travnja 2018. godine. Predlagatelj, potrošač Gojko Senjanović iz Splita, Čulića dvori 21, OIB: 81384974083, je uz prijedlog priložio i plan ispunjenja obveza iz kojega proizlazi da njegove obveze prema vjerovnicima i to: Stečajna masa stečajnog dužnika Jadran ribolov d.d., u stečaju, Split, dug po pravomoćnoj i ovršnoj presudi Trgovačkog suda u Splitu, poslovni broj XIII P-2265/99 od 19. 10. 2000. godine, potvrđeno presudom Visokog trgovačkog suda Republike Hrvatske, pod br. XII PŽ-2690/01 od 09. 12. 2003. godine, OVR-228/10, u iznosu od 6.858.389,41 kn i troškova postupka u iznosu od 344.450,00 kn, sve uvećano za zakonsku zateznu kamatu, koja je određena tim rješenjem; Financijska agencija, Ulica Grada Vukovara 70, Zagreb, OIB: 85821130368, dug za naknade provođenja prisilne naplate u iznosu od 777,00 kn, OVR-1011/10; HT – Hrvatske telekomunikacije d.d., Ulica grada Vukovara 23, Zagreb, OIB: 81793146560, dug po rješenju o ovrsi, OVRV-18822/10 od 19. 04. 2011. godine donesenom po javnom bilježniku Lada Škaričić-Sinčić, u iznosu od 350,00 kn i troškova postupka u iznosu od 419,80 kn, sve uvećano za zakonske zatezne kamate koja je određena tim rješenjem; Zoran Čulić, Ulica slobode 2, Split, OIB: 71259405693, zastupan po punomoćniku Edi Dekoviću, odvjetniku u Splitu, dug po rješenju Općinskog suda u Splitu, Ovr-3704/11 od 18. 08. 2011. godine u iznosu od 161.019,30 kn i troškova postupka od 3.382,50 kn, sve uvećano za zakonsku zateznu kamatu koja je određena tim rješenjem; Hrvatska radiotelevizija, javna ustanova, Prisavlje 3, Zagreb, OIB: 68419124305, dug po rješenju o ovrsi, OVRV-6119/06 od 02. 03. 2006. godine, donesenom po javnom bilježniku Teo Karabotić-Milovac, u iznosu od 311,00 kn i troškova postupka od 414,40 kn, sve uvećano za zakonske zatezne kamate, koja je određena tim rješenjem. Međutim, glede iznosa za isplatu i rokova otplate, te načina ispunjenja obveze prema svakom od vjerovnika, predlagatelj, potrošač Gojko Senjanović iz Splita, Čulića dvori 21, OIB: 81384974083, je naveo da nema isplate, da je iznos za naplatu prema navedenim vjerovnicima 0,00 kn, da nema rokova i da traži otpis duga u cijelosti.

	Zaključkom od 14. lipnja 2018. godine pozvan je predlagatelj da u roku od 8 dana ispravi i dopuni plan ispunjenja obveza na način da isti u potpunosti bude u skladu sa čl. 17. Zakona o stečaju potrošača ("Narodne novine" broj: 100/15, dalje: ZSP) te da tako ispravljenog i dopunjenog dostavi sudu u istom roku jer će se u protivnom prijedlog za otvaranje stečaja potrošača odbaciti. No, rečenom zaključku objavljenom putem mrežne stranice e-oglasne ploče sudova istoga dana (14. 06. 2018. godine) predlagatelj potrošač nije udovoljio.
 
	Prijedlog predlagatelja potrošača Gojka Senjanovića iz Splita, Čulića dvori 21, OIB: 81384974083, valja odbaciti kao nedopušten.

	Kako propisuje odredba čl. 2. st. 1. ZSP-a, cilj toga Zakona je poštenog potrošača osloboditi od obveza koje preostanu nakon unovčenja njegove imovine i raspodjele prikupljenih sredstava vjerovnicima (oslobođenje od preostalih obveza). Radi ostvarenja tog cilja potrošač podnosi plan ispunjenja koji sadrži iznos potrošačevih obveza, postotak umanjenja obveza, iznos za isplatu, rokove isplate i način ispunjenja obveza prema svakom od vjerovnika, kako propisuje odredba čl. 17. st. 1. ZSP-a.

Prema odredbi čl. 44. st. 3. ZSP-a, uz prijedlog za otvaranje stečaja potrošača, potrošač je dužan priložiti potvrdu iz čl. 18. st. 3. tog Zakona, popis imovine i obveza i plan ispunjenja obveza, s tim da odredba st. 4. istog čl. ZSP-a propisuje, ukoliko potrošač uz prijedlog za otvaranje postupka stečaja potrošača ne podnese isprave iz st. 3. tog čl. ZSP-a, da će sud prijedlog odbaciti. 

	Slijedom činjenice da je predlagatelj, potrošač Gojko Senjanović iz Splita, Čulića dvori 21, OIB: 81384974083, uz prijedlog za otvaranje postupka stečaja potrošača priložio plan ispunjenja kojim traži otpis duga u cijelosti, odnosno zatražio da postotak umanjenja njegovih obveza iznosi 100%, ovaj sud nalazi da se zapravo radi o zahtjevu za oprost, oslobođenje od svih dugova, a ne može se smatrati planom ispunjenja obveza. 

	Nalazeći da predlagatelj, potrošač Gojko Senjanović iz Splita, Čulića dvori 21, OIB: 81384974083, nije iznio nikakav plan ispunjenja obveza uz prijedlog za otvaranje stečaja potrošača, postupio je protivno odredbama čl. 2., čl. 17. st. 1. i čl. 44. st. 3. ZSP-a, slijedom čega je, primjenom odredbe čl. 44. st. 4. ZSP-a, a imajući u vidu i stav izražen u brojnim odlukama  Županijskih sudova (u Rijeci pod poslovnim brojem Gž-1157/2017 od 06. srpnja 2017.g., u Varaždinu pod poslovnim brojem Gž-404/2018 od 01. ožujka 2018.g., u Puli pod poslovnim brojem Gž-664/2017 od 22. siječnja 2018.g., u Varaždinu, stalna služba u Koprivnici pod poslovnim brojem Gž-1508/17 od 01. ožujkA 2018.g.), njegov prijedlog kao nedopušten valjalo odbaciti i riješiti kao u izreci ovog rješenja.

				U Splitu, 19. srpnja 2018. godine
S u d a c :

								        Jermina Dujmović-Živković

PRAVNA POUKA: Protiv ovog rješenja može se izjaviti žalba u roku od 15 dana od dana dostave ovog rješenja putem mrežne stranice e-oglasne ploče suda.  Žalba se podnosi putem ovog suda za Županijski sud u Splitu u 3 istovjetna primjerka.

DNA: 
· e-oglasna ploča (čl. 25. st. 1. ZSP-a)
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