REPUBLIKA HRVATSKA
Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske

Savska cesta 62, Zagreb
Poslovni broj: Pz-4427/2024-3

U IME REPUBLIKE HRVATSKE

PRESUDA

Vigsoki trgovaéki sud Republike Hrvatske, u vijeéu sastavljenom od sudaca
Mirte Mati¢, predsjednice vije¢a, RuZice Omazié, sutkinje izvjestiteljice i Kamelije
Paraé, €lanice vijeéa, u pravnoj stvari 1. tuzitelja SAVIA SISAK d.o.0., Sisak,
Mihanovi¢eva obala 33, OIB: 55208846738 i 2. tuZitella ZORANA KOVACA, Sisak,
Mihanoviéeva obala 33, OIB: 65318099884, koje zastupa punomoénik Zeljko
Dajmanac, odvjetnik u PoZegi, protiv tuZenika VIDAR j.d.o.0., Sisak, Ladarska ulica
28D, OIB: 24822382802, radi predaje u posjed zaduZnica, odluéujuéi o Zalbi tuzenika
protiv presude Trgovadkog suda u Zagrebu poslovni broj P-369/2024 od 4. listopada
2024., u sjednici vije¢a odrZzanoj 24. rujna 2025.

presudio je

Preinaluje se presuda TrgovaCkog suda u Zagrebu poslovni broj P-369/2024
od 4. listopada 2024. u to¢kama |, Il., lll. i IV. izreke i sudi:

Odbija se kao neosnovan tuzbeni zahtjev tuZitelja koji glasi:

,1. Nalaze se tuZeniku predati tuZitelju SAVIA SISAK d.o.0., Sisak,
Mihanaviéeva abala 33, QIB: 55208846738 u pasjed:

- zaduZnice ovjerene od strane javnog biljeznika lvice Kralji¢koviéa broj
OV-15498/07 od 3. srpnja 2007. na iznos od 1.000.000,00 kuna.

- zaduznice ovjerene od strane javnog biljeZznika lvice Kraljickovica broj
OV-15499/07 od 3. srpnja 2007. na iznos od 1.000.000,00 kuna,

- zaduZnice ovjerene od strane javnog bilieznika lvice Kralji€koviéa broj
OV-15500/07, od 3. srpnja 2007.na iznos od 1.000.000,00 kuna, u roku od 15 dana.

2. Nalaze se tuZeniku predati tuZiteliu ZORANU KOVACU, Sisak,
Mihanoviéeva obala 33, OIB: 65318099884, u posjed:

- zaduZnicu ovjerenu od strane javnog biljieZnika lvice Kralji¢koviéa broj
OV-10305/10 od 29. prosinca 2010. na iznos od 1.000.000,00 kuna i

- zaduznicu ovjerenu od strane javnog biljeZnika Ivice Kraljickovi¢a broj
OV-10306/10 od 29. prosinca 2010., na iznos od 1.000.000,00 kuna, u roku od 15
dana.

3. NalaZe se tuzeniku naknaditi tuZitteima tro§kove postupka.“
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Obrazlozenje

1. Presudom Trgovaékog suda u Zagrebu poslovni broj P-369/2024 od 4.
listopada 2024. sudeno je:
s|. Nalaze se tuZeniku predati tuZitelju SAVIA SISAK d.o.o., Sisak, Mihanovi¢eva
obala 33, OIB: 55208846738 u posjed:
- zaduZnice ovjerene od strane javnog biljeZnika lvice Kralji€kovi¢a broj
OV-15498/07 od 3. srpnja 2007.na iznos od 1.000.000,00 kuna,
- zaduZnice ovjerene od strane javnog biljeZnika Ivice Kralji€kovi¢a broj
OV-15499/07 od 3. srpnja 2007. na iznos od 1.000.000,00 kuna,
- zaduZnice ovjerene od strane javnog biljeZnika Ivice KraljiCkovi¢a broj
OV-15500/07, od 3. srpnja 2007.na iznos od 1.000.000,00 kuna, u roku od 15 dana.
Il. NalaZe se tuZeniku predati tuiteliu ZORANU KOVACU, Sisak, Mihanovieva
obala 33, OIB: 656318099884, u posjed:
- zaduzZnicu ovjerenu od strane javnog biljeZznika lvice Kraljickoviéa broj
OV-10305/10 od 29. prosinca 2010. na iznos od 1.000.000,00 kuna i
- zaduZznicu ovjerenu od strane javnog biljeZnika lvice Kraljickovica broj
OV-10306/10 od 29. prosinca 2010., na iznos od 1.000.000,00 kuna, u roku od 15
dana.
Ill. Nalaze se tuzeniku naknaditi tuzitelju SAVIA SISAK d.o.o., Sisak, Mihanoviéeva
obala 33, OIB: 55208846738 troskove u iznosu od 874,40 EUR sa zateznim
kamatama od 4. listopada 2024. do isplate po stopi koja se odreduje, za svako
polugodiste, uvecanjem kamatne stope koju je Europska srediSnja banka primijenila
na svoje pesliednje glavne operacie refinanciranja kaje je obavila prije prvog
kalendarskog dana tekuceg polugodista za tri postotna poena, u roku od 15 dana.
IV. NalaZe se tuZeniku naknaditi tuZitelju ZORANU KOVACU, Sisak, Mihanovi¢eva
obala 33, OIB: 65318099884, troSkove u iznosu od 874,39 EUR sa 2 P-369/2024
zateznim kamatama od 4. listopada 2024. do isplate po stopi koja se odreduje, za
svako polugodléte uvecanjem kamatne stope koju je Europska sred|§nja banka
primijenila na svoje posliednje glavne operacije refinanciranja koje je obavila prije
prvog kalendarskog dana tekuceg polugodista za tri postotna poena, u roku od 15
dana.
V. Odbija se zahtjev tuzitelja za solidarnu naknadu troSkova u iznosu od 1.847,02
EUR s pripadajudim zakonskim zateznim kamatama od 4. listopada 2024. do isplate,
kao neosnovan.”

2. O osnovanosti tuzbenog zahtjeva za predaju u posjed tuZiteljima bjanko
zaduznica odredeno navedenih u toc¢kama I i ll. izreke, prvostupanjski sud je
zakljucio na temelju utvrdenja da je Ugovorom o pristupanju dugu od 16. veljace
2023. tuzenik pristupio dugu prvotuzitelja prema VABA d.d. banka Varazdin (sada
J&T banka d.d. VarazZdin), ali da iz tog Ugovora ne proizlazi da bi tuzenik s
vjerovnikom - bankom ugovorio kako ée na tuzenika prijeéi vjerovnikova prava u
skladu s odredbom &l. 90. st. 1. Zakona o obveznim odnosima, te da iz isprava u
spisu ne proizlazi da je, prije ispunjenja traZbine od strane tuzZenika, izmedu
prvotuZitelia kao duZnika i tuZenika kao ispunitelja sklopljen ugovor u smislu ¢l. 90.
st. 2. Zakona o obveznim odnosima na temelju kojeg bi prava J&T banka d.d. iz
ugovora o kreditu kao vjerovnika, preSla na tuZenika kao ispunitelja. Ocjenjujuci



Poslovni broj: P2-4427/2024-3
3

izvedene dokaze, prvostupanjski sud je utvrdio kako nije rije¢ niti o zakonskoj
subrogaciji iz odredbe ¢&l. 91. Zakona o obveznim odnosima, jer tuZitelj nije dokazao
postojanje pravnog interesa ispuniti tudu obvezu, odnosno da je tuZiteljev interes
prilikom sklapanja Ugovora o pristupanju dugu stjecanje vlasnistva nekretnine (.....).
Takoder je zaklju€io da iz isprava u spisu ne proiziazi da je doslo do ugovorne,
personalne subrogacije, neovisno o tome $to tuZenik to smatra pozivom na dopis Kkoji
je uputio J&T banci d.d. 29. oZujka 2023., u kojem slucaju bi vjerovnik bio duzan
predati ispunitelju sredstva kojim se trazbina dokazuje ili osigurava u skladu s
odredbom €l. 93. st. 1. Zakona o obveznim odnosima, kao 8to se navodi u potvrdi
banke od 5. travnja 2023. Buduéi da je utvrdio da u pribavljanju zaduznica postoje
nedostaci, zakljuéio je da tuzitelji imaju pravo na predaju u posjed toéno odredenih
zaduZnica, jer ih tuZenik drzi bez valjane pravne osnove. O naknadi pami¢nog
tro8ka, prvostupanjski sud je odluéio primjenom odredbe ¢l, 154, st. 1. i &, 155,
Zakona o parnicnom postupku.

3.1. Protiv te presude tuZenik je pravovremeno podnio Zalbu zbog bitne
povrede odredaba parniénog postupka iz odredbe ¢&l. 354. st. 2. t. 11. Zakona o
parni¢nom postupku, pogre$no i nepotpuno utvrdenog &injeniénog stanja i pogre$ne
primjene materijalnag prava. U opdimgj Zalbi tuZzenik se referira na svaku tagku
obrazloZenja pobijane presude te viSe puta ponavilja osnovni razlog zbog kojeg
smatra presudu nepravilnom i nezakonitom. Zalbeni navodi se u bithom svode na to
da prvostupanjski sud nije praviino i potpuno utvrdio odluénu ¢injenicu da je tuZenik s
bankom uz sklapanje ugovora o pristupanju dugu, prije samog ispunjenja preuzetog
duga ugovorio | subrogaciju ispunjene trazbine sa sporednim pravima. Ponavija
tvrdnje iznesene tijekom postupka kako je banka prihvatila njegovu ponudu i prijediog
iz dopisa od 29. oZujka 2023. o €emu ga je obavijestila dopisom od 30. ozujka 2023.,
te da je tuZzenik zbog prihvacene subrogacije 31. ozujka 2023. ispunio prvotuzitelievu
obvezu pla¢anja preostalog duga iz ugovora o kreditu, a nakon ¢ega je banka izdala
potvrdu 6. travnja 2023. kojom je potvrdila da je tuZenik na temelju Ugovora o
pristupanju dugu od 16. veljae 2023., izvrio plaéanje iznosa od 55.335,27 EUR 31.
oZujka 2023. odnosno da je ispunio prvotuziteljevu obvezu iz Ugovoru o kreditu, ime
je na tuzenika subrogacijom pres$la ispunjena trazbina sa sporednim pravima, izmedu
ostalih, i predmetne bjanko zaduznice. Isti¢e da su na navedenoj potvrdi ovjereni
potpisi od strane javnog bilieZnika.

3.2. TuZenik je u pravovremeno podnesenoj dopuni Zalbe naveo kako je ranije
dostavljeno rjeSenje prvostupanjskog suda poslovni broj St-787/2024-26 postalo u
meduvremenu pravomoc¢no, a u kojem je u tokama 18. i 18.1. obrazloZenja izrazeno
shvac€anje suda o postojanju predmetne personalne subrogacije.

4. TuZitelji nisu podnijeli odgovor na zalbu.

5. TuZenikova Zalba je osnovana.

6. Pobijana presuda ispitana je na temelju odredbe &I. 365. st. 2. Zakona o
parni¢nom postupku (,Narodne novine* broj: 148/11 - proéiéeni tekst, 25/13, 89/14,

70/19, 80/22, 114/22 i 155/23; dalje: ZPP) u granicama razloga odredenih u zalbi,
pazeci po sluzbenoj duznosti na bitne povrede odredaba parni¢nog postupka iz ¢&l.
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354. st. 2. 1. 2., 4., 8., 9., 13. i 14. ZPP-a kao i na pravilnu primjenu materijalnog
prava, osim u odnosu na odluku o trodkovima postupka.

7. Predmet ovog postupka je zahtjev tuZitelja da im tuZenik preda u posjed
toéno odredene bjanko zaduZnice, za koje tvrde da ih tuZenik drZi u posjedu
nezakonito i bez valjanog pravnog osnhova.

8. |1z podataka u spisu i navoda stranaka proizlazi nespornim da je prvotuzitelj
s J&T banka d.d. VaraZdin (prijadnjeg naziva VABA d.d. banka Varazdin) sklopio
Ugovor o dugoro&nom kreditu od 2. srpnja 2007. kojim je prvotuZitelju kao korisniku
kredita odobren kredit i da je radi osiguranja povrata kredita prvotuzitelj predao banci
tri bjanko zaduZnice (odredeno navedene u tolki |. izreke presude), te da je
drugotuzenik kao jamac platac takoder predao banci dvije bjanko zaduZnice
(odredeno navedene u tolki l. izreke presude). Nesporng je da je ovdje tuZenik s J&T
banka d.d. VVaraZdin (dalje: banka) sklopio Ugovor o pristupanju dugu 16. veljaée
2023. sukladno odredbi &l. 101. Zakona o obveznim odnosima (,Narodne novine*
broj: 35/05, 41/08, 125/11, 78/15, 29/18, 126/21, 114/22, 156/22, 145/23 i 155/23;
dalje: ZOO), kojim se tuZenik kao pristupatelj obvezao vjerovniku (banci) da ce,
podmiriti prvotuziteliev dug iz ugovora o kreditu, koji s tim danom iznosi 54.607,11
EUR. Nije sporno da je tuzenik ispunio preuzetu obvezu iz Ugovora o pristupanju
dugu plativsi banci 31. oZujka 2023. iznos od 55.607,27 EUR.

9. Sporno je je li subrogacijom prenesena ispunjena trazbina sa sporednim
pravima, na tuZenika.

10. Pravilno je utvrdio prvostupanijski sud da izmedu tuZenika kao pristupitelja
dugu i vjerovnika-banke nije sklopljen ugovor u smislu ¢l. 90. st. 2. ZOO-a, kao i da
tuZitelj nije dokazao da se u konkretnom slucaju radi o zakonskoj subrogaciji u smislu
&l. 91. Z00-a bududi da tuZenik nije imao pravni interes za ispunjenje prvotuZiteljeve
obveze iz ugovora o kreditu jer ne bi moglo doCi do tuzenikovog stjecanja vlasnistva
nekretnine za &iju kupnju je odobren kredit.

11. Medutim, osnovano Zalitelj tvrdi da prvostupanjski sud iz dokaza u spisu
nije pravilno i potpuno utvrdio odluéne Cinjenice, jer nije pravilno ocijenio sve dokaze
koje je tuZenik priloZio, odnosno nije pravilno utvrdio sadrzZaj isprava, zbog ¢ega je
nepravilno zaklju€io da se ne radi niti o ugovornoj subrogaciji iz odredbe ¢&l. 90. st. 1.
Z00-a.

12. Prema odredbi ¢l. 90. ZOO-a u slu€aju ispunjenja tude obveze svaki
ispunitelj moze ugovoriti s vierovnikom prije ispunjenja ili pri ispunjenju, da ispunjena
trazbina prijede na njega sa svim ili samo nekim sporednim pravima, a prema stavku
3. tog Clanka u tom sludaju subrogacija ispunitelja u prava vjerovnika nastupa
ispunjenjem.

13. Iz dopisa tuZitelja upucenog 29, ozujka 2023. J&T banci d.d, (list 120,
spisa) proizlazi da je tuZenik s obzirom na sklopljeni Ugovor o pristupanju dugu od
16. veljace 2023. i njegov interes ispuniti duznikovu obvezu (platiti kredit u cijelosti) i
ste€i subrogaciju vjerovnikove trazbine sa sporednim pravima, zamolio banku da



