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             REPUBLIKA HRVATSKA
     TRGOVAČKI SUD U DUBROVNIKU
          Dr. A. Starčevića 23, Dubrovnik

Posl. br. 6-St.100/2019-58


U  I M E   R E P U B L I K E   H R V A T S K E

R J E Š E N J E

	Trgovački sud u Dubrovniku, po sucu tog suda Srđanu Gavraniću kao stečajnom sucu u stečajnom postupku nad dužnikom u stečajnom postupku nad dužnikom AUTO PRODAJNI CENTAR MUŠE d.o.o. za trgovinu i usluge "u stečaju", Split, Visoka bb, MBS: 060153298, OIB: 34663224103, zastupano po stečajnom upravitelju Draganu Bijeliću iz Šibenika, izvan ročišta, dana 15. siječnja 2018. godine 


r i j e š i o    j e


I.	Odbije se prijedlog stečajnog upravitelja za odobrenjem:
- isplate 3.000,00 kuna za troškove vještačenja u sporu stečajnog dužnika kao tužitelja koji se vodi pred Trgovačkim sudom u Zagrebu posl.br. P.394/2014,
- ostalih troškova stečajnog postupka sukladno podnesku od 11. listopada 2018. godine.


Obrazloženje

	Stečajni upravitelj je u izvješću predanom ovom sudu 11. listopada 2018. godine (list spisa 239-241) naveo da je unovčena stečajna masu u ukupnom iznosu od 18.000,00 kuna i predlaže da se izvrši raspodjela stečajne mase na način da se podmire troškovi stečajnog postupka u onoj mjeri kako su ostvareni sukladno usvojenom predračunu na skupštini vjerovnika, rješenju ovog suda posl.br. St. 1201/2016-42 od 20. lipnja 2018. godine i rješenju Visokog trgovačkog suda Republike Hrvatske posl.br. Pž-4942/2018-2 od 29. kolovoza 2018. godine i to:
· za nagradu stečajnom upravitelju 3.096,00 kuna,
· knjigovodstvene usluge 12.500,00 kuna,
· troškove stečajnog upravitelja i stečajno-upraviteljske službe (prema predračunu) 512,40 kuna,
· predvidive troškove do završetka stečajnog postupka 380,57 kuna 
ili ukupno 16.488,97 kuna, te je predložio za završnu diobu 2% ili 1.511,03 kuna.

	U izvješću dostavljenom preko pošte preporučeno 3. siječnja 2019. godine (list spisa 245-252) navodi da je u postupku pred Trgovačkim sudom u Zagrebu posl.br. P.394/2014 pozvan platiti troškove vještačenja u iznosu od 3.000,00 kuna, te da je Republika Hrvatska pokrenula parnicu protiv stečajnog dužnika radi utvrđenja osporene tražbine, pa da će u toj parnici nastati troškovi, što ukazuje da unovčena stečajna masa nije dostatna za namirenje troškova stečajnog postupka i predlaže sudu donijeti odluku o odobrenju:
- isplate 3.000,00 kuna za troškove vještačenja u sporu stečajnog dužnika kao tužitelja koji se vodi pred Trgovačkim sudom u Zagrebu posl.br. P.394/2014,
- ostalih troškova stečajnog postupka sukladno podnesku od 11. listopada 2018. godine, 
kao i da se stečajni postupak obustavi zbog nedostatnosti stečajne mase.

Sukladno čl. 94. Stečajnog zakona (NN 71/15, 104/17, dalje u tekstu SZ) stečajni upravitelj ima pravo na naknadu stvarnih troškova, a naknadu troškova rješenjem odobrava stečajni sudac na temelju pisanog, obrazloženog i dokumentiranog izvješća stečajnog upravitelja.

Dakle, sukladno čl. 94. SZ stečajni sudac ne odobrava isplatu 3.000,00 kuna za troškove vještačenja u sporu stečajnog dužnika kao tužitelja koji se vodi pred Trgovačkim sudom u Zagrebu posl.br. P.394/2014, budući se ne radi o stvarnom trošku stečajnog upravitelja. Stvarni trošak ne predstavlja nagrada za rad stečajnom upravitelju 3.096,00 kuna. Nadalje, trošak knjigovodstvenih usluge 12.500,00 kuna, troškovi stečajnog upravitelja i stečajno-upraviteljske službe ("prema predračunu") 512,40 kuna, te predvidivi troškovi do završetka stečajnog postupka 380,57 kuna, ne predstavljaju stvarni troška stečajnog upravitelja, budući da naveden troškove stečajni upravitelj ne dostavlja dokaz da ih je stečajni upravitelj platio gotovinskim iznosom. Štoviše, osim za troškove knjigovodstva, stečajni upravitelj ne dostavlja bilo koji dokaz ili vjerodostojnu ispravu da su uopće nastali.

Zbog toga je odlučeno kao u izreci.

O prijedlogu da se stečajni postupak obustavi zbog nedostatnosti stečajne mase sud nije mogao odlučiti, budući da stečajni upravitelj nije postupio po zaključku ovog suda posl.br. St. 1201/2016-54 od 3. listopada 2018. godine i dostavio određeno pojedinačno navedeni trošak u iznosu i osnovi, kako bi se moglo utvrditi da li je stečajna masa dostatna za namirenje troškova stečajnog postupka, odnosno da li se radi o prijedlogu za obustavu i zaključenje stečajnog postupka po čl. 293. SZ i ako se radi koji su to troškovi, u kojem iznosu i po kojoj osnovi nastali, da li su i kada dospjeli, da li su, kada i u kojem iznosu isplaćeni, te koji nisu isplaćeni, odnosno koji troškovi po vrsti i visini još imaju nastati, te koliko sredstava nedostaje za namirenje dospjelih odnosno budući izvjesnih ili predvidivih troškova stečajnog postupka, ili se radi o mogućoj nedostatnosti stečajne mase za ispunjenje ostalih obveza stečajne mase, kao i da li treba napraviti prijavu nedostatnosti prema čl. 294. SZ, te potom postupiti sukladno čl. 295.- 297. SZ. 

U Dubrovniku, 15. siječnja 2019. godine

								Sudac:

								Srđan Gavranić





POUKA O PRAVNOM LIJEKU
Protiv ovog rješenja dopušteno je izjaviti žalbu. Žalba se izjavljuje Visokom trgovačkom sudu Republike Hrvatske u Zagrebu u roku od 8 dana od primitka rješenja putem ovog suda u 3 istovjetna primjerka pozivom na gornji poslovni broj spisa. Primitak ovog rješenja računa se sukladno čl. 12. Stečajnog zakona istekom osmog dana od dana objave na e-Oglasnoj ploči Žalba ne odgađa provedbu rješenja (čl. 19. st. 3. SZ).

DN-a (15.01.2019.g.):
· stečajni upravitelj,
· e oglasna ploča.
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