



3

Broj: Pp-17338/2025


                [image: ] 
										
            REPUBLIKA HRVATSKA
OPĆINSKI PREKRŠAJNI SUD U ZAGREBU
           Zagreb, Avenija Dubrovnik 8
Broj: Pp-17338/2025


U   I M E   R E P U B L I K E   H R V A T S K E 


Općinski prekršajni sud u Zagrebu, po sucu Kristini Orlović, uz sudjelovanje zapisničara Sandre Mikulić, u prekršajnom predmetu protiv prvookrivljenika Antonia Matoušek i drugookrvljenika Luke Alavanja, zbog prekršajnog djela iz odredbe čl. 6. st. 1. Zakona o prekršajima protiv javnog reda i mira ("Narodne novine", broj: 5/90, 30/90, 47/90, 29/94, 114/22, 47/23) i trećeokrivljenika Kristijana Sabo zbog prekršajnog djela iz odredbe čl. 13. st.1. Zakona o prekršajima protiv javnog reda i mira, povodom optužnog prijedloga MUP-a, PU Bjelovarsko-bilogorska, Policijske postaje Daruvar, broj klasa 211-07/25-5/10448 i urbroj 511-02-07-25-1 od 14. kolovoza 2025., na temelju odredbe čl. 230. Prekršajnog zakona ("Narodne novine", broj:  107/07, 39/13, 157/13, 110/15, 77/17, 118/18 i 114/22), izdaje

P R E K R Š A J N I    N A L O G

I 
	prvookrivljenik Antonio Matoušek, OIB: 64467028643, s prebivalištem u Zaprešiću, Mirka Ožegovića 3,
	
	drugookrivljenik Luka Alavanja, OIB: 16430594090, s prebivalištem u Kutini, Runjaninova 13,
	i
	trećeokrivljenik Kristijan Sabo, OIB: 71117644188, s prebivalištem u Končanici, Imsovac 130A,

k r i v  i    s u 

	što su 5. travnja 2025. u vremenu od 01,00 do 01,15 sati u Daruvaru, na Trgu Kralja Tomislava 20 u ugostiteljskom objektu "Ray" i na navedenom trgu došlo do narušavanja javnog reda i mira na način da je prvookrivljeni na naročito drzak način došao do Frana Tota i sa noge mu skinuo papuču te istom počeo tući po glavi goste u navedenom objektu, kada je udario papučom po glavi drugookrivljenoga isti je od prvookrivljenoga iz ruke uzeo papuču te sa njome udario dva puta po glavi prvookrivljenoga, te je došlo do naguravanja i truče izme prvookrivljenog s jedne strane, drugookrivljenoga i treće okrivljenoga s druge strane na što su ih rastavili ostali gosti, te je nakon izvjesnog vremena prvookrivljeni nastavio sa narušavanjem javnog reda i mira na naročito drzak način tako što je sa stola uzeo praznu bocu od coca-cole i bacio je prema stolu za kojim su bili drugookrivljeni i trećeokrivljeni sa njome u predjelu usana pogodio maloljetnika Nevena Dotlića, a odmah potom prvookrivljeni je bacio staklenu pepeljaru i pritom s njom u glavu pogodio drugookrivljenoga, te ponovno dolazi do naguravanja i tuče između prvookrivljenoga s jedne strane te drugookrivljenoga i trećeokrivljenoga kojom prilikom su ga izgurali iz ugostiteljskog objekta gdje su nastavili sa tučom i u jednom trenutku srušili prvookrivljenoga i pritom je drugookrivljeni na naročito drzak način zadao nekoliko udaraca nogama u predjelu glave i tijela prvookrivljenom dok je isti ležao na tlu, 
čime su prvookrivljenik i  drugookrivljenik počinili prekršaj iz čl. 6. Zakona o prekršajima protiv javnog reda i mira,
dok je trećeokrivljenik počinio prekršaj iz čl. 13. Zakona o prekršajima protiv javnog reda i mira,

pa se na temelju citiranih zakonskih odredbi 

izriče

prvookrivljeniku Antoniu Matoušek NOVČANA KAZNA U IZNOSU OD 700,00 (sedamsto) eura
drugookrivljeniku Luki Alavanja NOVČANA KAZNA U IZNOSU OD 700,00 (sedamsto) eura
trećeokrivljeniku Kristijanu Sabo NOVČANA KAZNA U IZNOSU OD 300,00 (tristo) eura
Temeljem čl. 33. st.11. Prekršajnog zakona  okrivljenici su obvezni platiti novčanu kaznu u korist Državnog proračuna i to u roku od 15 dana po pravomoćnosti prekršajnog naloga, a u protivnom postupit će se prema odredbi čl. 34. Prekršajnog zakona.
Okrivljenici se upozoravaju da ukoliko u roku koji im je određen za plaćanje novčane kazne uplate dvije trećine izrečene novčane kazne smatrat će se da je novčana kazna u cjelini uplaćena. 

II 
Temeljem čl. 139. st. 3. u vezi s čl. 138. st. 2. i 3. Prekršajnog zakona, prvookrivljenik, drugookrivljenik i trećeokrivljenik su  obvezni naknaditi trošak prekršajnog postupka u paušalnom iznosu od 30,00 (trideset)  eura – SVAKI , u korist Državnog proračuna i to u roku od 15 dana po pravomoćnosti prekršajnog naloga, a u protivnom troškovi će se naplatiti prisilno, temeljem čl. 152. st. 4. i 11. Prekršajnog zakona.
Okrivljenici novčanu kaznu i troškove postupka plaćaju putem priloženih uplatnica.


O b r a z l o ž e n j e


	1. MUP, PU Bjelovarsko-bilogorska, PP Daruvar podnijela je optužni prijedlog Općinskom sudu u Bjelovaru protiv I, II i III okr. zbog prekršajnog djela činjenično i pravno opisanog u izreci ovog prekršajnog naloga. Spis je temeljem rješenja predsjednika Visokog prekršajnog suda Republike Hrvatske broj 31-Su-887/2025-2 od 30. listopada 2025. kojim je Općinski prekršajni sud u Zagrebu određen kao drugi stvarno nadležni sud za postupanje u prekršajnim predmetima Općinskog suda u Bjelovaru dostavljen na rješavanje Općinskom prekršajnom sudu u Zagrebu.
2. Razmotrivši optužni prijedlog sud je utvrdio da su se stekli uvjeti iz čl. 230. Prekršajnog zakona za izdavanje prekršajnog naloga, jer je optužni prijedlog podnio ovlašteni tužitelj, a isti je utemeljen na obavljenom nadzoru ovlaštene osobe tužitelja, koja je o tome sačinila zapisnike o ispitivanju osumnjičenika. Ocijenivši činjenično stanje dovoljno utvrđenim i bez ispitivanja prvookrivljenika, drugookrivljenika i trećeokrivljenika i provođenja glavne rasprave, sud je utvrdio da su prvookrivljenik, drugookrivljenik i trećeokrivljenik počinili prekršaj koji im se stavlja na teret, slijedom čega je odlučio kao u izreci.
3. Prilikom odmjere novčane kazne sud je vodio računa o stupnju krivnje, opasnosti djela i svrsi kažnjavanja, te je okrivljenicima olakotnim cijenio da do sada nisu prekršajno kažnjavan za ovakve prekršaje,  dok otegotnih okolnosti sud nije našao  pa im je izrekao novčane kazne ispod najnižih mjera propisanih novčanih kazni Zakonom za navedeni prekršaj uz primjenu čl. 37. Prekršajnog zakona  
4. Zbog navedenog, izrečene novčane kazne za počinjen prekršaj, sud smatra primjerenim, te da će se njihovim izricanjem postići svrha kažnjavanja i da će one dovoljno utjecati na okrivljenike da se ubuduće klone ovakvih i sličnih djela, kao i na svijest građana o povredi javnog poretka, društvene discipline i drugih društvenih vrijednosti, te pravednosti kažnjavanja njihovih počinitelja.
5. Odluka o troškovima prekršajnog postupka donijeta je na temelju cit. odredbi, s tim da je trošak postupka određen u paušalnom iznosu, koji se smatra primjerenim s obzirom na trajanje i složenost postupka. 

U Zagrebu, 12. veljače 2026.


Zapisničar									   Sudac
Sandra Mikulić						            	Kristina Orlović 

UPUTA O PRAVNOM LIJEKU:
Protiv ovog prekršajnog naloga okrivljenici i osobe iz čl. 192. st. 2. Prekršajnog zakona imaju pravo podnijeti prigovor Općinskom prekršajnom sudu u Zagrebu, Avenija Dubrovnik 8, u roku od 8 dana od dana njegovog primitka. Prigovor se podnosi u dva istovjetna primjerka. 
U prekršajnom postupku koji se vodi po prigovoru na prekršajni nalog zbog poricanja prekršaja sud nije vezan zabranom iz čl. 202. st. 4. Prekršajnog zakona (zabrana izmjene presude na štetu okrivljenika).

Dostavna naredba:
	1. I okr Antonio Matoušek, Mirka Ožegovića 3, Zaprešić, 
	2. II okr Luka Alavanja, Runjaninova 13, Kutina, 
	3. III okr Kristijan Sabo, Imsovac 130A, Končanica, 
	4. ovlašteni tužitelj, MUP, PU Bjelovarsko-Bilogorska, PP Daruvar
	5. pismohrana-ovdje.
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