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ZALBA
protiv dijela RjeSenja posl.broj St-109/2019-109

Punomo¢ razlu¢nog vjerovnika

1. U predmetu pod poslovnim brojem St-109/2019-109, u postupku radi naknadne diobe
Ste¢ajne mase iza E.P. MLIEKARA drustvo s ograni¢enom odgovorno$éu za proizvodnju,
preradu, trgovinu i putnicku agenciju u stecaju Rijeka, Eugena Kumicica 41, OIB:
60772659683, Trgovacki sud u Rijeci (dalje: prvostupanjski sud) donio je 8. veljace 2023,
Rjesenje da se upucuje Stecajna masa iza RUDNIK d.o.o. u stecaju, Zagreb, Srebrnjak 84,
OIB: 73589928016, da u roku od 8 dana pokrene parnicu radi utvrdivanja osnovanosti
osporavanja prava FAGGIAN ALBERTA, Pula, Veruda 52¢, OIB: 50534983291, na
namirenje za iznos od 267.727.30 eura/ 2.017.191,37 kn te osnovanosti svoga prava na
namirenje za iznos od 267.727,30 eura/ 2.017.191,37 kn glede postignute kupoprodajne cijene
za nekretninu upisanu u zemljisnim knjigama Opcinskog suda u Puli-Pola zemljiSnoknjizni
odjel Pula koja je nakon provedene elektronske drazbe Rjesenjem pod gornjim brojem od 12.
sijecnja 2022. dosudena kupcu MONTEZARO d.o.0., Zagreb; Malesnica 12.

Protiv gore navedenog rjeSenja zalbu podnosi pravni sljednik razlu¢nog vjerovnika Alberta
Faggiania Ste¢ajna masa iza RUDNIK d.o.0. u stec¢aju (dalje: Razluéni vjerovnik) zbog bitne
povrede pravila postupka, pogresno i nepotpuno utvrdenog Cinjeni¢nog stanja i pogredne
primjene materijalnog prava, pobijaju¢i navedeno rjeSenje djelomic¢no i to u tockama L-111.
dispozitiva.

2. U obrazlozenju pobijanog rjeSenja. prvostupanjski sud navodi kako je. RjeSenjem o
dosudi ovoga suda posl. broj 14 St-109/2019-63 od 12. sije¢nja 2022., nekretnina stecajnog
duznika upisana u zemljisnim knjigama Opéinskog suda u Puli-Pola zemljisnoknjizni odjel
Pula dosudena kupcu MONTEZARO d.o.o., Zagreb, Malesnica 12, za kupoprodajnu cijenu
od 2.997.500.,00 kuna (t.1.).

Prvostupanjski sud navodi kako je iz zemljisnih knjiga za navedenu nekretninu vidljivo da je
na predmetnoj nekretnini bilo uknjizeno pravo zaloga u korist Republike Hrvatske-



Ministarstvo financija, Porezna uprava, koji razluéni vierovnik je namiren iz kupoprodajne
cijene djelomi¢nim rjeSenjem posl.broj 14 St-109/2019-86 u iznosu od 641.068,70 kn kao
vjerovnik s prvenstvenim redom namirenja (t.2. 1 3.).

Dalje, prvostupanjski sud navodi kako je iz zemlji3nih knjiga za navedenu nekretninu vidljivo
da je na predmetnoj nekretnini bilo uknjizeno i pravo zaloga u korist FAGGIAN ALBERTA.
Pula, Skaljerova 54. OIB: 50534983291, radi osiguranja potraZivanja u iznosu od
2.640.000,00 kuna koji je zatrazio namirenje iz preostalog iznosa kupoprodajne cijene (t.3. i
4.),

Zatim prvostupanjski sud navodi kako je preostali iznos kupoprodajne cijene zatrazila i
Stecajna masa iza RUDNIK d.o.0. u ste¢aju, Zagreb, Srebrnjak 84, OIB: 73589928016,
smatrajuci da je razlu¢no pravo Alberta Faggiana preslo na Ste¢ajnu masa iza RUDNIK d.o.0.
u stecaju, Zagreb, Srebrnjak 84, OIB: 735899280, kao pravnog sljednika RUDNIK d.o.0.,
Zagreb, Velimira Skorpik 24, MBS: 080140228. Pritom se pozvala na Ugovor o ustupanju
potrazivanja od 11. sije¢nja 2005. kojeg je potvrdio javni biljeznik Vera Lovrovié- Lecic iz
Rijeke pod brojem OU-20/2005 dana 14. sijecnja 2005 (dalje: Ugovor o ustupanju) (t. 5.).

Prvostupanjski sud. dalje korektno citira odredbe ¢lanka 2., 3., 4. i 5. Ugovora o ustupanju
(koji prilezi u spisu u izvorniku) da je Albert Faggiani ustupio predniku Stecajne mase iza
RUDNIK d.o.0. u stecaju cjelokupno svoje potrazivanje prema drustvu E.P. MLIEKARA
drudtvo s ogranicenom u stec¢aju, Rijeka, u iznosu od 2.640.000.00 kn sa svim sporednim
pravima i sa zaloZznim pravom na nekretninama sa prvenstvenim redom Alberta Faggiania na
namirenje ste¢enim na temelju predbiljezbe zaloznog prava na nekretninama u predmetu
Opcinskog suda u Puli broj Z-1010/04 te da ga je ovlastio da na temelju samog Ugovora o
ustupanju kao solemnizirane isprave stupi pred Trgovackim sudom u Rijeci na mjesto Alberta
Faggiania kao vjerovnika u ste¢ajni postupak broj St-9/04 koji se provodi nad E.P.
MLJEKARA te da u tom postupku ili izvan njega naplati od E.P. MLIEKARA-e d.o.0. u
ste¢aju cjelokupno ustupljeno mu potrazivanje (t. 8.19.).

3. Gore navedeni dijelovi obrazlozenja pobijanog rjeSenja nisu sporni. Pravni sljednik
razluénog vjerovnika nalazi zalbene razloge ut. 7., 10. 11,12.1 13. obrazlozenja.

U t. 7. obrazloZenja, prvostupanjski iz nerazumljivih razloga navodi odredbu ¢lanka 111.
stavak 1. Ovrdnog zakona (dalje: OZ, NN br. 57/96, 29/99, 42/00, 173/03, 194/03,151/04,
88/05. 121/05, 67/08, 139/10, 154/11, 70/12) kojom je propisano da ¢e sud osobu koja je
osporila trazbinu uputiti da, u odredenom roku, pokrene parnicu ako odluka ovisi od spornih
¢injenica, osim ako svoje osporavanje ne dokazuje pravomocénom presudom. javnom ili
privatnom ispravom koja ima znac¢enje javne isprave. Ako osoba koja osporava trazbinu to
osporavanje potkrepljuje pravomoénom presudom, javnom ili privatnom ispravom koja ima
znaCenje javne isprave, sud ¢e o osporavanju odluciti u ovrSnom postupku. Sud ¢e o
osporavanju odlu¢iti i ako nisu sporne ¢injenice od kojih zavisi donosenje odluke (t.7).
Navedeni dio obrazlozenja je nerazumljiv i u proturjecju s odluénim ¢injenicama koje je
prvostupanjski sud prethodno utvrdio ¢ime je ostvaren Zalbeni razlog bitne povrede pravila
postupka.

Razlucni vjerovnik nigdje tijekom postupka nije osporavao trazbinu svog prednika Alberta
Faggiana jer bi to znacilo da osporava vlastitu trazbinu kao novog razlu¢nog vjerovnika sto bi
bilo apsurdno. Ako prvostupanjski sud polazi od utvrdenja da novi razluéni vjerovnik
osporava trazbinu starog razluénog vjerovnika onda je ostvaren zalbeni razlog pogresno
utvrdenog ¢injeni¢nog stanja.



U t. 5. svog obrazlozenja, prvostupanjski sud ispravno navodi kako je preostali iznos
kupoprodajne cijene zatrazila i Stecajna masa iza RUDNIK d.o.o. u stecaju, Zagreb,
Srebrnjak 84, OIB: 73589928016, smatrajuéi da je razlucno pravo Alberta Faggiana presio
na Ste¢ajnu masa iza RUDNIK d.o.o0. u ste¢aju, Zagreb, Srebrnjak 84, OIB: 735899280, kao
pravnog sliednika RUDNIK d.o.o., Zagreb, Velimira Skorpik 24, MBS: 080140228. Kako je i
zadto prvostupanjski sud nakon toga zakljucio da novi razlu¢ni vjerovnik osporava trazbinu
svog prednika to nije jasno ? Naime, ako je novi razluéni vjerovnik u pravu, (a u to je
prvostupanjski sud mogao i morao utvrditi na temelju solemniziranog Ugovora o ustupanju),
onda u nastavku ovog postupka nema mjesta za starog razlu¢nog vjerovnika. Upravo to je
prvostupanjski sud morao utvrditi odgovarajuéim procesnim rjedenjem o singularnoj
sukeesiji, a to je propustio pa je ostvaren Zalbeni razlog bitne povrede pravila postupka.

Tome u prilog ide navod iz t. 9. obrazlozenja (koji se poziva na €lanak 5. Ugovora o
ustupanju) da je Albert Faggiani ovlastio prednika razlu¢nog vjerovnika RUDNIK d.o.0.
da na temelju samog Ugovora o ustupanju kao solemnizirane isprave stupi pred
Trgovaékim sudom u Rijeci na mjesto Alberta Faggiania kao vjerovnika u stecajni
postupak broj St-9/04 koji se provodi nad E.P. MLJEKARA te da u tom postupku ili izvan
njega naplati od E.P. MLIEKARA-e d.0.0. u ste¢aju cjelokupno ustupljeno mu potraZivanje.

4. Nastavno, u t. 10. obrazloZenja, prvostupanjski sud navodi da wugovor o ustupanju
potrazivanja ne sadrzi tabularnu ispravu odnosno potvrdu Alberta Faggiania kojom
potvrdufe da se RUDNIK d.o.0. Zagreb, Velimira Skorpika moze upisati kao zalozni vierovnik
za predmetnu nekretninu v zemljisnim knjigama. 1z toga se moze zakljuciti da prvostupanjski
sud smatra da je za rjeSavanje zahtjeva novog razluénog vjerovnika za isplatu razlike
kupoprodajne cijene ostvarene prodajom nekretnine steajnog duznika odlu¢na negativna
Cinjenica (nepostojanje tabularne isprave), $to je pogresno. Postojanje tabularne isprave bi
bila odlu¢na ¢injenica u zemljisnoknjiznom postupku, da se je novi razlu¢ni vjerovnik obratio
zemljisnoknjiznom sudu za uknjizbu prijenosa prava zaloga (hipoteke), a to nije slucaj (t.10).

Predmetnu nekretninu prvostupanjski sud je prodao u ste¢ajnom postupku primjenom odredbe
¢l. 247. Ste¢ajnog zakona (NN br. 71/15) po kojoj se nekretnina na kojoj postoji razluéno
pravo prodaje u ste¢ajnom postupku uz odgovarajucu primjenu pravila ovr$nog postupka o
ovrsi na nekretnini. Stoga je prvostupanjski sud bio duzan, u nastaloj pravnoj situaciji, kada se
novi razluéni vjerovnik pozvao na svoje pravo iz Ugovora o ustupanju, primijeniti odredbu ¢l.
78.a Ste¢ajnog zakona (dalje: SZ: NN br. 44/96,29/99. 129/00, 123/03) o otudenju trazbina u
stecaju koja glasi:

(1) Ako stecajni vierovnik otudi nakon otvaranja stecajnoga postupka svoju trazbinu koju nije
prijavio u tom postupku, stjecatelj trazbine moZe u stecajnom postupki imati samo ona prava
koja bi mogao imati i njegov prednik, ako ovim Zakonom nije drukcije odredeno.

(2) Ako stecajni vierovnik otudi svoju trazbinu koju je prijavio u stecajnom postupku, njezin
stjecatelj stupa u pravni polozaj svoga prednika, ako ovim Zakonom nije drukéije odredeno.
(3) Prijenos trazbine iz stavka 2. ovoga clanka moZe se dokazivati u stecajnom postupku samo
Javnom ili javno ovjeroviljenom ispravom ili izjavom ste¢ajnoga vjerovnika danom pred
suddom.

Osim toga, prvostupanjski sud je morao uzeti u obzir i odredbe OZ-a o prijenosu trabine ili
obveze iz ¢1.29. st. 1. starog OZ-a (¢l. 32. novog OZ-a) koje propisuju:

Ovrha se odreduje na prijedlog i u korist osobe koja u ovrinoj ispravi nije oznacena kao
vierovnik, ako ona javnom ili ovjerovijenom privatnom ispravom dokaze da je trazbina na nju
prenesena ili da je na nju na drugi nacin presla. Ako se prijenos ne moze dokazati na taj
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nacin, prijenos trazbine dokazuje se pravomoénom odlukom donesenom u parnicnom
postupku.

Time Sto je propustio primijeniti citirane odredbe SZ-a i OZ-a prvostupanjski sud je pocinio
bitnu povredu pravila postupka jer nije dozvolio novom razlu¢nom vjerovniku stupanje u
postupak na mjesto starog razluénog vjerovnika Alberta Faggiania.

5. Ut 11.1 12. obrazlozenja, prvostupanjski sud navodi da Stecajna masa iza RUDNIK
d.o.o. u stecaju, Zagreb, Srebrnjak 84, OIB: 73589928015 kao pravni sljednikRUDNIK
d.o.o., zagreb, Velimira Skorpika, MBS: 080140228, nema upisano zalozno pravo u zemljisnu
knjigu za nekretminu iz tocke I izreke ovog rjesenja, veé raspolaze ve¢ navedenim Ugovorom
o ustupanju potraZivanja kao osnovom na temelju kojeg je stekla obveznopravni zahtjev iz
Javnoovjerovljene isprave za upis takvog zaloznog prava pa da je stoga valjalo Ste¢ajna masa
iza RUDNIK d.o.o. u stecaju, Zagreb, Srebrnjak 84, OIB: 73389928015, na temelju
navedenog clanka 111. st. 1. OZ uputiti na parnicu (t. 11.112.)

Citirani dio obrazloZenja prvostupanjskog suda je nelogi¢an i zbog toga nerazumljiv jer ako je
novi razluéni vjerovnika na temelju ¢l. 5. Ugovora o ustupanju stekao pravo stupiti u ovaj
stecajni postupak umjesto starog razlucnog vjerovnika zasto bi za ostvarenje tog prava morao
zahtijevati upis u zemljiSnu knjigu, a pogotovo zasto bi zbog toga morao pokrenuti parnicu
radi utvrdivanja osnovanosti osporavanja prava FAGGIAN ALBERTA, Pula, Veruda 52c,
OIB: 50334983291, na namirenje za iznos od 267.727,30 ewra/ 2.017.191,37 kn te
osnovanosti svoga prava na namirenje za iznos od 267.727,30 ewra/ 2.017.191,37 kn. Citirani
dio dispozitiva pobijanog rjeSenja izraz je bitne povrede pravila postupka i pogresne primjene
materijalnog prava.

Na gore opisani nacin, prvostupanjski sud je propustio primijeniti odredbu ¢l. 80. Zakona o
obveznim odnosima (dalje: ZOO; NN br. 35/05) i odredbu ¢l. 319. Zakona o vlasnistvu i
drugim stvarnim pravima (dalje: ZV: NN br. 91/96, 68/98, 137/99, 22/00, 73/00, 129/00 i
114/01).

Odredba ¢l. 80. ZOO-a glasi:

(1) Vierovnik moZe ugovorom sklopljenim s trecim prenijeti na ovoga svoju trazbinu, osin
one Ciji je prijenos zabranjen zakonom ili koja je strogo osobne naravi, ili koja se po svojoj
naravi protivi prenosenju na drugoga.

(2) Ugovor o ustupanju nema ucinak prema duzniku ako su on i vjerovnik ugovorili da ovaj
nece moci prenijeti trazbinu na drugoga ili da je nece moci prenijeti bez duznikova pristanka.

Odredba ¢l. 319, ZV-u glasi:

Prijede li na bilo kojem praviom temelju trazbina osigurana zaloznim pravom na drugu
osobu, na nju je time wjedno preslo i to zalozno pravo bez posebnoga pravinoga temelja za to i
bez  posebnoga nacina  sijecanja, osim ako je Sto drugo  bilo  odredeno.

Umjesto da primijeni citirane odredbe SZ-a, OZ-a, ZOO-a i ZV-u. u pravnoj situaciji kada je
novi razluéni vjerovnik javnobiljeznickim aktom dokazao svojstvo pravnog sljednika
razlu¢nog vjerovnika, prvostupanjski sud se pogresno poziva na ¢l. 111. st.1.0Z-a s navodom
da je dostavom Ugovora o ustupanju potrazivanja u spis, Ste¢ajna masa iza RUDNIK do.o. u
stecaju ucinila vierojatnim postojanje razloga za osporavanje pa je valjalo namirenje osobe
¢ija je trazbina osporena (Albert Faggian) odgoditi do zavrsetka parnice (t.13.).



Prema tome, propustom prvostupnjkog suda da primijeni relevantne odredbe citiranih propisa
doslo je do pogresne primjene materijalnog prava na tetu novog razlu¢nog vjerovnika.

6. U spisu prilezi podnesak od 15. travnja 2022. zainteresirane osobe FINVEST CORP d.d..
Ivana Gorana Kovaci¢a 24. Cabar, OIB: 40819225982 (dalje: FINVEST) koja je
prvostupanjskom sudu dostavila svu raspolozivu dokumentaciju odnosno dokaze za svoje
navode koji su istovjetni navodima novog razluénog vjerovnika. U navedenom podnesku,
zainteresirana osoba se pozvala na recentnu sudsku praksu Visokog trgovackog suda
Republike Hrvatske koja potvrduje pravno stanoviste koje novi razlu¢ni vjerovnik zastupa u
ovom postupku.

7. Na osnovi gore iznijetog, predlaZe se Visokom trgovackom sudu Republike Hrvatske da
rjeSenje prvostupanjskog suda u pobijanom dijelu izreke u t. I-IIl. ukine i predmet vrati
prvostupanjskom sudu na ponovno rjeSavanje.

U Zagrebu, 16. veljace 2023,

Ste¢ajna masa iza RUDNIK d.o.o0. u stecaju
Zagreb

Srebrnjak 84

OIB: 73589928016,

koju zastupa odvjetnik
IVAN TILOSANEC
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ODVJETNICKO DRUSTVO
TILOSANEC & PARTNERI j.t.d.
Zagreb, Zelinska 5
ODVIETNIK
IVAN TILOSANEC
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