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REPUBLIKA HRVATSKA
RJESENJE

Zupanijski sud u Velikoj Gorici po sutkinji istrage Sandri Kantoli¢ uz
sudjelovanje Gordane Siskic kao zapisniéarke, u kaznenom predmetu protiv
osumnjicene SnjeZzane Prstac zbog kaznenog djela iz ¢lanka 278. stavka 1. i drugih
Kaznenog zakona ("Narodne novine" broj: 125/11, 144/12, 56/15, 61/15, 101/17,
118/18, 126/19, 84/21, 114/22, 114/23, 36/24 i 136/25; dalje: KZ/11) povodom
prijedloga oste¢enog kao tuzitelja Ivana Odaka zastupanog po punomoénici,
odvjetnici Nadi Mili¢ od 15. lipnja 2026., ispravljenog 10. srpnja 2026. za provodenje
dokaznih radniji, 11. kolovoza 2026.

rijesio je

Na temelju ¢lanka 213.c stavka 3. Zakona o kaznenom postupku (,Narodne
novine“ broj 152/08, 76/09, 80/11, 121/11 - prociSceni tekst, 91/12 — odluka
Ustavnog suda Republike Hrvatske, 143/12, 56/13, 145/13, 152/14, 70/17, 126/19,
80/22, 36/24, 72/25 i 13/26; dalje: ZKP/08) odbija se prijedlog za provodenje
dokaznih radnji ostecenog kao tuzitelja Ivana Odaka podnesen 15. lipnja 2026., a
ispravljen 10. srpnja 2026.

ObrazloZenje

1. RjeSenjem Opcinskog drzavnog odvjetniStva u Velikoj Gorici broj: KP-DO-
358/2025 od 28. svibnja 2026. na temelju Clanka 206. stavka 1. toCke 4. ZKP/08
odbacena je kaznena prijava protiv osumnjiCene SnjeZzane Prstac zbog kaznenog
djela iz ¢lanka 278. stavka 1. KZ/11, ¢lanka 305. stavka 2. KZ/11 i ¢lanka 306. stavka
2. KZ/11.

2. Postupajuci po uputi drzavnog odvjetnika, osteéeni kao tuZitelj je preuzeo
kazneni progon protiv osumniji¢ene Snjezane Prstac zbog kaznenog djela iz ¢lanka
278. stavka 1. KZ/11, ¢Clanka 305. stavka 2. KZ/11 i ¢lanka 306. stavka 2. KZ/11
podnosenjem prijedloga za provodenje dokaznih radniji.
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3. Uvidom u priklopljieni spis Opcinskog drZzavnog odvjetnistva u Velikoj Gorici
broj: KP-DO-358/2025 sutkinja istrage je utvrdila da je oStecenik kao tuzitelj preuzeo
kazneni progon u zakonom propisanom roku.

4. U prijedlogu za provodenje dokaznih radnji se navodi postoji osnovana sumnja
da je osumnji¢ena Snjezana Prstac u Zagrebu, u prostorijama Opcinskog drzavnog
odvjetniStva u Novom Zagrebu i na za sada toCno neutvrdenom mjestu, u
vremenskom razdoblju od 2. ozujka 2023. pa nadalje, a najkasnije do podnoSenja i
koriStenja podnesaka u kaznenom postupku Opcinskog suda u Novom Zagrebu
poslovni broj: K-125/2023 i parni¢énom postupku Opcinskog suda u Jastrebarskom,
odnosno nadleznog suda, poslovni broj: P-272/2023, postupajuéi s ciliem da stvori
privid zakonitog i vjerodostojnog izvora saznanja o navodnim uvredljivim i
klevetnickim tvrdnjama Ivana Odaka, sastavila, pribavila, preinacila, potpisala, dala
potpisati ili uporabila zahtjev za uvid u drZzavnoodvjetniCki spis datiran 2. ozujka
2023., prikazuju¢i navedenu ispravu kao dokaz da joj je toga dana bio zakonito
odobren uvid u spis Opc¢inskog drzavnog odvjetnistva u Novom Zagrebu broj: Kir-DO-
199/2022, odnosno, kako je naknadno pokuSala obrazloziti, u drugi
drzavnoodvijetnicki spis iz kojeg je navodno saznala za sadrzaj na kojem je kasnije
temeljila privatnu tuzbu zbog uvrede i klevete te tuzbu radi opoziva darovanja, iako je
znala ili morala znati da u predmetu broj: Kir-DO-199/2022 nije imala polozaj stranke,
da se navedeni spis odnosio na kazneni postupak protiv tre¢e osobe, odnosno
Denisa Cekoviéa, zbog kaznenog djela prijetnje na $tetu Ivana Odaka, da iz
sluzbenog ocitovanja ODO Novi Zagreb ne proizlazi da je izvrSila uvid u navedeni
spis te da nije sluzbeno i objektivno utvrdeno da bi joj toga dana bio odobren zakonit
uvid u bilo koji drugi drzavnoodvjetnicki spis u kojem bi se nalazili podnesci, navodi ili
izjave Ivana Odaka koje je kasnije koristila u sudskim postupcima.

4.1. Nadalje, postoji osnovana sumnja i da je osumnji¢enica u Zagrebu, pred
Opéinskim sudom u Novom Zagrebu u kaznenom postupku poslovni broj: K-
125/2023, kao i pred Opcinskim sudom u Jastrebarskom, u parni€nom postupku
poslovni broj: P-272/2023, tijekom 2023., 2024., 2025. i 2026., postupajuci s ciljem
da sebi osigura povoljniji procesni polozaj u postupcima protiv oSte¢enog lvana
Odaka, koristila sporni zahtjev za uvid u spis broj: Kir-DO-199/2022 i tvrdnju o
navodnom uvidu u drzavnoodvjetnicCki spis 2. ozujka 2023. kao dokaz o trenutku i
izvoru svojeg saznanja za navodne uvredljive i klevetnicke tvrdnje lvana Odaka, kao i
za okolnosti koje je kasnije prikazivala kao razlog opoziva darovanja zbog navodne
nezahvalnosti oSteCenika, pri ¢emu je navedenu ispravu i navedenu tvrdnju koristila
radi dokazivanja pravodobnosti privatne tuzbe, vjerodostojnosti izvora saznanja,
sadrzaja navodno inkriminiranih tvrdnji te Cinjeni€ne osnove parni¢nog zahtjeva radi
opoziva darovanja, iako je znala ili morala znati da u predmetu broj: Kir-DO-199/2022
nije imala polozaj stranke, da se navedeni spis odnosio na kazneni postupak protiv
tre¢e osobe, odnosno Denisa Cekoviéa, zbog kaznenog djela prijetnje na $tetu lvana
Odaka, da iz sluzbenog oc€itovanja ODO Novi Zagreb ne proizlazi da je izvrSila uvid u
navedeni spis, te da nije sluzbeno i objektivho utvrdeno da bi joj toga dana bio
odobren zakonit uvid u bilo koji drugi drzavnoodvjetnicki spis u kojem bi se nalazili
podnesci, navodi ili izjave Ivana Odaka koje je kasnije koristila u sudskim
postupcima, pa tako ni u spis pod brojem: K-DO-978/2019 koji je naknadno navodila
kao stvarni predmet uvida i koji je okoncan jos 2019.
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4.2. Takoder se navodi i da postoji osnovana sumnja da je u Zagrebu, pred
Opcinskim sudom u Novom Zagrebu, u kaznenom postupku poslovni broj: K-
125/2023, 12. studenoga 2025. u svojstvu svjedokinje, nakon $to je bila upozorena
na duznost istinitog iskazivanja i posljedice davanja laznog iskaza, neistinito
iskazivala o odlu¢nim cCinjenicama vezanim uz navodni uvid u drzavnoodvjetnicki
spis, navodeci da je 2. ozujka 2023. pristupila u ODO Novi Zagreb, zatrazila spis, da
joj je spis donesen, da je izvrSila uvid u njegov sadrzaj te da je u tom spisu vidjela
podnesak Ivana Odaka s navodima na kojima je potom temeljila privatnu tuzbu zbog
uvrede i klevete, iako je istodobno navela da u predmetu broj: Kir-DO-199/2022 nije
bila stranka, nego svjedok, dok iz sluzbenog ocitovanja ODO Novi Zagreb ne
proizlazi da je u taj spis izvrSila uvid, a nije utvrdeno ni da bi u predmetu broj: K-DO-
978/2019 ili u nekom drugom predmetu koji se naknadno prikazuje kao stvarni
predmet uvida, postojali isti konkretni podnesci, navodi ili izjave lvana Odaka na
kojima je temeljila privatnu tuzbu i tvrdnje o opozivu darovanja.

5. Ostecenik kao tuzitelj predlaze da se provede dokazna radnja pribavljanjem
spisa Opcinskog drzavnog odvjetnistva u Novom Zagrebu broj: Kir-DO-199/2022,
odnosno kasnijin oznaka KP-DO-448/2022 i KO-DO-194/2025, sa svim omotima,
popisima pismena, rednim brojevima listova, sluzbenim biljeSkama, zahtjevima za
uvid i evidencijama o razgledavanju spisa; da se pribavi izvornik zahtjeva za uvid u
spis na ime Snjezane Prstac od 2. ozujka 2023., odnosno svaki zahtjeva koji se
odnosi na njezin navodni uvid u spis broj: Kir-DO-199/2022; da se pribaviti sluzbena
evidenciju Opcinskog drzavnog odvjetnistva u Novom Zagrebu o svim uvidima,
preslikavanjima i fotografiranjima spisa broj: Kir-DO-199/2022, osobito za 2. oZujka
2023. i za razdoblje od 1. oZujka do 31. oZujka 2023.; da se pribavi o€itovanje
Op¢inskog drzavnog odvjetniStva u Novom Zagrebu o tome je li Snjezani Prstac bio
odobren uvid u spis broj: Kir-DO-199/2022, po kojoj pravnoj osnovi, u kojem opseqgu,
pred kojom sluzbenom osobom i je li joj bilo dopusteno fotografiranje ili preslikavanije
dokaznog materijala; da se pribavi od Opéinskog drZzavnog odvjetnistva u Novom
Zagrebu sluzbeni ispise i/ili o€itovanja iz CTS-a i drugih sluzbenih evidencija za
predmete K-DO-978/2019, KO-DO-885/2020, KP-D0O-448/2022, Kir-DO-199/2022 i
KO-D0O-194/2025; da se pribavi sluzbeno ocitovanje Opcinskog drzavnog
odvjetniStva u Novom Zagrebu o tome vodi li se evidencija uvida u spis u drugom
obliku; da se ispita sluzbena osoba Opcinskog drzavnog odvjetnistva u Novom
Zagrebu koja je zaprimila, odobrila, potpisala ili ovjerila zahtjev Snjezane Prstac za
uvid u spis, odnosno osobu koja je toga dana bila zaduzena za rad sa strankama i
razgledavanje spisa; da se pribavi spis Opcéinskog drzavnog odvjetniStva u Novom
Zagrebu broj: K-DO-978/2019 radi provjere je li osumnji¢enica u taj spis stvarno
izvrsila uvid, kada, na temelju kojeg zahtjeva i koji je bio predmet toga spisa; da se
pribavi oCitovanje Opcinskog drzavnog odvjetniStva u Novom Zagrebu i/ili nadleznog
tijela drzavnog odvjetniStva o sluzbenickom statusu SnjeZane Prstac u Opcinskom
drzavnhom odvjetniStvu u Novom Zagrebu, osobito o njezinu radnom mijestu,
poslovima koje je obavljala, eventualnom pristupu CTS-u, upisnicima, pomocnim
evidencijama, obrascima zahtjeva za uvid i fizickim spisima, kao i o tome je li 2.
ozujka 2023. bila prisutna na radu u Opéinskom drzavnom odvjetnistvu u Novom
Zagrebu; da se pribavi spis Opc¢inskog suda u Novom Zagrebu broj: K-125/2023; da
se pribavi spis Opcinskog suda u Jastrebarskom, odnosno nadleZznog suda, broj: P-
272/2023: da se pribave, po potrebi i drugi spisi Opcéinskog drzavnog odvjetniStva u
Novom Zagrebu na koje se osumnijiCenica ili njezin punomoénik pozivaju kao na
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stvarni predmet uvida, osobito spis broj: KO-DO-885/2020, ako se utvrdi da je taj
predmet povezan s navodnim izvorom saznanja osumnji¢enice; da se provede
usporedba sadrzaja spisa broj: Kir-DO-199/2022, odnosno KP-DO-448/2022 i KO-
DO-194/2025 sa sadrzajem spisa K-D0O-978/2019, KO-DO-885/2020 i drugih
predmeta koji se naknadno prikazuju kao stvarni predmet uvida; da se ispita
osumnji¢ena Snjezana Prstac; da se ispita odvjetnik Marko Plaveti¢; da se pribavi
oCitovanje Opcinskog drzavnog odvjetnistva u Novom Zagrebu o tome je li spis broj:
Kir-DO-199/2022, odnosno pojedine isprave, zapisnici, sluzbene biljeSke, izvidne
radnje, dokazni materijal ili drugi podaci iz tog spisa, u trenutku navodnog uvida
Snjezane Prstac imali status tajnosti, odnosno jesu li bili obuhvaceni ograni¢enjem
razgledavanja, preslikavanja, fotografiranja ili otkrivanja treCim osobama te je i
osumnji¢enica bila upozorena na zabranu daljnjeg otkrivanja ili koristenja sadrzaja
spisa; da se po potrebi provede grafoloSsko odnosno forenzicko vjeStaCenje; da se
utvrdi kronoloSki polozaj zahtjeva za uvid u spis u predmetu broj: Kir-DO-199/2022,
osobito moZe li se zahtjev datiran 2. ozujka 2023. s obzirom na redoslijed pismena,
popis listova i €injenicu da se prema presudi Opcinskog suda u Novom Zagrebu
poslovni broj: K-387/2025-3 zapisnici o ispitivanju SnjeZane Prstac Odak i lvana
Odaka iz kolovoza 2022. nalaze na listovima 245-250 spisa, uopc¢e nalaziti na listu
172 odnosno 174 ili se radi o naknadno ulozenom ili na drugi nacin spornom
pismenu; da se pribave i usporede potpisi i rukopisni uzorci Snjezane Prstac iz drugih
podnesaka, zapisnika i sluzbenih isprava, kao i usporede potpisi sluzbenih osoba
Opc¢inskog drzavnog odvjetnistva u Novom Zagrebu koje su 2. ozujka 2023. bile
zaduZene za rad sa strankama i razgledavanje spisa te da se provede grafoloSko
odnosno forenzi¢ko vjestacenje potpisa, rukopisa, sluzbene ovjere i svih spornih
oznaka na zahtjevu za uvid u spis.

6. Prijedlog ostecenog kao tuZitelja nije osnovan.

7. U kaznenoj prijavi se u bitnome navodi da bi osumnji¢enica pred Opcinskim
kaznenim sudom u Novom Zagrebu 8. ozujka 2023. podnijela protiv lvana Odaka,
privatnu tuzbu zbog kaznenog djela uvrede iz ¢lanka 147. KZ/11 i kaznenog djela
klevete iz Clanka 149. KZ/11 koji se vodi pod brojem: K-125/2023. U tuzbi i preinaci
tuzbe te podnescima kao i nadopuni tuzbe, osumniji¢enica je navela da je saznanja u
pocinjenje navedenih djela pribavila uvidom u spis Opc¢inskog drzavnog odvjetnistva
u Novom Zagrebu koji se vodi pod brojem: Kir-DO-199/2022, a koji je ucinila 2.
ozujka 2023., iako nije stranka u tome postupku. Kao dokaz za ove tvrdnje
osumnji¢enica je dostavila presliku zahtjeva za uvid u spis broj: Kir-DO-199/2022 od
2. ozujka 2023. s necitkim potpisom sluzbene osobe, tvrdeci u sudskom postupku
broj: K-125/23 da se radi o dokumentu koji je uloZzen u navedeni spis Opcinskog
drzavnog odvjetniStva u Novom Zagrebu broj: Kir-DO-199/2022 te da joj je temeljem
navedenog zahtjeva odobren uvid u spis, a iz kojeg je pribavila informacije koje
navodi u tuzbi. Obzirom da osumnijiCenica nije stranka u predmetu broj: Kir-DO-
199/2022, nije imala pravo uvida u ovaj spis, a navedeni zahtjev se u predmetnom
spisu ni ne nalazi. Osim toga, od strane Opcinskog drzavnog odvjetniStva u Novom
Zagrebu pribavljen je podatak da osumnji¢enica nije vrSila uvid u predmetni spis broj:
Kir-DO-199/2022. Nakon toga je osumnijiCenica podneskom od 30. sije¢nja 2025.
ispravila tuzbeni zahtjev navodeci da je, iako je tome proSlo skoro dvije godine,
pogresSno naznacila broj predmeta u koji je izvrSila uvid te je navela da je uvid izvrSila
u predmet broj: K-DO-978/19. Istovjetnu tvrdnju osumnijiCena je iznosila i pred
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Opcinskim sudom u Jastrebarskom, u parnichom predmetu broj: P-272/23 u
predmetu opoziva ugovora o darovanju tuziteljice, ovdje osumnjiCene Snjezane
Prstac, protiv tuzenika, ovdje oSte¢enog kao tuzitelja Ivana Odaka, gdje je u tuzbi
predanoj 24. ozujka 2023. predlagala uvid upravo u spis broj: K-125/2023 i na
pripremnom rocCistu 13. veljaCe 2025. promijenila oznaku predmeta, pravdajuci se da
je "omaskom" sudu navela spornu oznaku predmeta broj: Kir-DO-199/22, umjesto
broj: K-DO-978/19. Na ovaj naCin osumnijiCenica je u dva sudska postupka i to u
kaznenom postupku broj: K-125/2023 protiv lvana Odaka, kao i u parnici broj: P-
272/23 protiv Ivana Odaka, neistinito navodila da je temeljem uvida u spis broj: Kir-
DO-199/22, 2. ozujka 2023. dobila saznanja o kaznenim djelima lvana Odaka, a sve
u cilju da sudu dokaze nezahvalnost Ivana Odaka u predmetu broj: P-272/23 i ishodi
raskid odnosno opoziv ugovora o darovanju te stekne povrat odnosno zadrzi polovicu
brane steCevine koja je predmet darovanja i parnice broj: P-272/23.

7.1. Spisu prilezi sporni zahtjev za uvid u spis broj: Kir-DO-199/2022 od 2. ozujka
2023., zbog kaznenog djela nametljivog ponaSanja iz ¢lanka 140. KZ/11, necitko
potpisan od strane sluzbene osobe, ovjeren te potpisan potpisom SnjeZane Prstac.

7.2. Takoder, spisu prilezi zapisnik s rasprave Opcinskog suda u Novom Zagrebu
od 23. sije€nja 2025. u predmetu broj: K-125/23 u kojem se navodi da bi Snjezana
Prstac izvrSila uvid u spis za nametljivo ponaSanje u predmetu broj: Kir-DO-199/22
dana 2. ozujka 2023.

7.3. Nadalje, spisu prilezi podnesak osumnjiene Snjezane Prstac putem
punomocénika Marka Plaveti¢a od 30. oZujka 2025. iz kojeg proizlazi da je na raspravi
23. sije€nja 2025. omaskom naveden pogreSan broj spisa Opcinskog drzavnog
odvjetniStva u Novom Zagrebu u koji je izvrSila uvid, a da se ustvari radi o spisu broj:
K-DO-978/19.

7.4. Spisu prilezi dopis Opcinskog drzavnog odvjetnistva u Novom Zagrebu broj:
Kir-DO-199/22 u kaznenom predmetu koji se vodi protiv okrivlienog Denisa Cekovica
zbog kaznenog djela prijetnje iz ¢lanka 139. stavak 2. KZ/11 na Stetu Ivana Odaka, a
iz kojeg proizlazi da osumnjiCena Snjezana Prstac nije vrSila uvid u navedeni spis.

7.5. Takoder, spisu prilezi zapisnik Opcéinskog suda u Novom Zagrebu, Stalna
sluzba u Jastrebarskom broj: P-272/2023 iz kojeg proizlazi da je Ivan Odak po
punomoc¢niku u navedeni spis predao spornu dokumentaciju iz koje proizlazi da
osumnjiCena nije vrSila uvid u sporni spis broj: Kir-DO-199/22, kao i navod
osumnijicenice po punomoc¢niku da se pogreSno navodi broj spisa u koji je ona
izvrsila uvid, a radi se o spisu broj: K-DO-978/19.

7.6. 1z sluzbene biljeSke o uvidu u CTS za spis Op¢inskog drzavnog odvjetnistva u
Novom Zagrebu broj: K-DO-978/19 je vidljivo da je predmet okonan rjeSenjem o
odbacaju kaznene prijave lvana Odaka protiv Snjezane Prstac zbog kaznenog djela
nametljivog ponasanja iz ¢lanka 140. stavka 1. i 2. KZ/11 rjeSenjem od 29. studenog
2019. Takoder je izvrSen uvid u spis Opcinskog drzavnog odvjetniStva u Novom
Zagrebu broj: KP-DO-448/2022 (Kir-DO-199/2022, KO-DO-194/2025) iz kojeg
proizlazi da se radi o postupku pokrenutom protiv Denisa Cekovi¢a radi kaznenog
djela prijetnje iz ¢lanka 139. stavka 2. KZ/11 na Stetu lvana Odaka.
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8. S obzirom na sve navedeno, sutkinja istrage je utvrdila da nema dovoljno
dokaza za postojanje osnovane sumnje da bi osumnjicena SnjeZzana Prstac pocinila
kaznena djela na nacin kako joj se to stavlja na teret prijedlogom za provodenje
dokaznih radniji.

8.1. Kazneno djelo krivotvorenja isprave iz Clanka 278. stavka 1. KZ/11 Cini onaj
tko izradi laznu ispravu ili preinaCi pravu s ciliem da se takva isprava uporabi kao
prava ili tko takvu ispravu nabavi radi uporabe ili ju uporabi kao pravu ili na drugi
nacin ucini dostupnom drugome radi uporabe.

8.2. Nadalje, kazneno djelo sprjeCavanja dokazivanja iz ¢lanka 306. stavka 2.
KZ/11 Cini onaj tko s ciliem da sprijeci ili oteza dokazivanje u postupku pred sudom,
medunarodnim sudom Ciju sudbenost Republika Hrvatska prihvaca, arbitrazom, u
prekrSajnom postupku, upravnom postupku, postupku pred javnim biljeznikom ili
stegovnom postupku sakrije, osteti ili unisti predmet ili ispravu koji sluze dokazivanju,
krivotvori dokaz, ili tko podnese takav dokaz znajuci da je rije€C o krivotvorini,
krivotvori dokaz ili podnese takav dokaz znajuci da je rije€ o krivotvorini.

8.3. Kazneno djelo davanje laznog iskaza iz ¢lanka 305. stavka 2. KZ/11 Cini
stranka u postupku koja dade lazni iskaz, ako se na tom iskazu temelji konacna
odluka u tom postupku.

9. Medutim, iz gore navedenih okolnosti i Cinjenica proizlazi da je izmedu
osumnji¢ene Snjezane Prstac i oStecenog kao tuzitelj Ivana Odaka u tijeku kazneni
postupak po privatnoj tuzbi broj: K-125/2023 zbog kaznenog djela uvrede i klevete iz
Clanka 148. i 149. KZ/11. U tijeku je i parnicni postupka broj: P-272/23 radi opoziva
ugovora o darovanju osumnjicene Snjezane Prstac protiv Ivana Odaka, u koji
predmet je osumnjienica uloZila sporni zahtjev za uvid u spis broj: Kir-DO-199/22,
koji zahtjev je po punomocniku ispravila na nacin da se ustvari radilo o uvidu u drugi
spis broja: K-978/19 u kojem je bila stranka, odnosno osumnjiCena povodom
kaznene prijave lvana Odaka zbog kaznenog djela nametljivog ponasanja iz ¢lanka
140. stavak 1. i 2. KZ/11 koja je rijeSena odbacajem.

9.1. Kako u spisu broj: KP-DO-448/2022 (kasnije Kir-DO-199/2022 odnosno KO-
DO0-194/2025), koji je voden protiv Denisa Cekovic¢a zbog kaznenog djela prijetnje iz
Clanka 139. stavka 2. KZ/11 na Stetu lvana Odaka osumnijiCena nije stranka u
navedenom predmetu nije u taj spis mogla izvrSiti uvid, kako se to i navodi u
sluzbenoj biljesci o uvidu u CTS.

10. S obzirom na navedeno, ne postoji dostatan stupanj osnovane sumnje da bi
osumnji€enica krivotvorila sporni zahtjev za uvid u spis od 2. ozujka 2023., niti da bi
omaskom navodenja broja predmeta sprje€avala dokazivanje u aktualnom parni¢nom
predmetu broj: P-272/23 koji se izmedu istih stranaka vodi radi opoziva darovanja,
niti da bi svojim navodenjem da je izvrSila uvid u odredeni spis, Ciji je broj ocito
pogresSno upisan, jer u tom predmetu osumnijiCenica niti nije stranka niti ima pravo
uvida u spis niti je taj dio njezinog iskaza relevantan za konac¢nu odluku u parnici
izmedu bivsih bracnih partnera vezano za opoziv darovanja odnosno podjelu bracne

stedevine, dala lazan iskaz.



Poslovni broj: Kir-622/2026-18

10.  Slijedom navedenog odlu¢eno je kao u izreci rjeSenja.

U Velikoj Gorici 11. kolovoza 2026.
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