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REPUBLIKA HRVATSKA
Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske
Savska cesta 62, Zagreb
Poslovni broj: Pz-3872/2024-2

U IME REPUBLIKE HRVATSKE

RJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vijeCu sastavljenom od sudaca
Mirte Mati¢, predsjednice vijeca, Ruzice Omazi¢, sutkinje izvjestiteljice i Nevenke
Markovi¢, €lanice vije¢a, u steCajnom postupku nad duznikom SteCajna masa iza
LAVANDA KAMP d.o.o. u stec€aju, OIB 80299337157, kojeg zastupa stecajni
upravitelj Marko Mari¢ iz Zagreba, odlu€ujuci o zajednickoj zalbi steajnih vjerovnika
Kristiana Rukavine, Put Vrulje 14, Povljana, OIB 10015162357 i Maria BariCevica,
Velebitska 57A, Kolan, Mandre, OIB 59629056053, obojica zastupani po
punomocniku Dordu Perkovicu, odvjetniku u Rijeci, protiv rjeSenja Trgovackog suda
u Zadru poslovni broj St-398/2022-122 od 28. kolovoza 2024., u sjednici vijeca
odrzanoj 9. listopada 2024.

rijesio je

Odbija se kao neosnovana zalba steCajnih vjerovnika Kristiana Rukavine iz
Povljana i Maria Bari¢evic¢a iz Kolana i potvrduje rieSenje Trgovackog suda u Zadru
poslovni broj St-398/2022-122 od 28. kolovoza 2024.

Obrazlozenje

1. RjeSenje Trgovackog suda u Zadru poslovni broj St-398/2022-122 od 28.
kolovoza 2024. odbijen je kao neosnovan zahtjev steCajnih vjerovnika Kristiana
Rukavine iz Povljana i Maria BariCevi¢a iz Kolana za ukidanje odluke Skupstine
vjerovnika od 27. kolovoza 2024. o imenovanju novog ste€ajnog upravitelja Marka
Marica iz Zagreba.

2. |z obrazlozenja tog rjeSenja proizlazi da je sud odluku donio na temelju
odredbe clanka 108. stavka 2. SteCajnog zakona (,Narodne novine“ broj: 75/15,
104/17 i 36/22; dalje u tekstu: SZ) jer je ocijenio da odluka koju su vjerovnici donijeli
na Skupstini vjerovnika od 27. kolovoza 2024. nije protivha zajedniCkom interesu
ste€ajnih vjerovnika.

3. Protiv navedenog rjeSenja zajedniCku Zalbu su podnijeli steajni vjerovnici
Kristian Rukavina i Mario Baricevi¢ zbog bitne povrede odredaba parni¢nog postupka
iz odredbe Clanka 354. stavka 2. tocke 11. Zakona o parni€hom postupku, pogresne
primjene materijalnog prava i pogresSno i nepotpuno utvrdenog Cinjenicnog stanja.
Predlazu ukinuti pobijano rjeSenje i predmet vratiti prvostupanjskom sudu na
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ponovan postupak ili ga preinaciti na nacin da se usvoji zahtjev Zalitelja za ukidanje
odluke Skupstine vjerovnika o imenovanju novog stecajnog upravitelja.

3.1. U zalbi ponavljaju razloge na koje su se pozivali na skupstini vjerovnika,
za koje smatraju da upucuju na protivnost zajedniCkog interesa stecCajnih vjerovnika
imenovanje novog ste€ajnog upravitelja, a koji se svode na sljedece:

- da treba podvrgnuti kontroli to Sto jedan steCajni vjerovnik s velikom
trazbinom moze nadglasati veCinu ostalih vjerovnika (Sto je ovdje slucaj).

- da vjerovnik s najvecom trazbinom, ustvari i nema nikakvu trazbinu prema
steCajnom duzniku, unato€ tome $to je njegova trazbina utvrdena, te navodi kako je
do toga doslo,

- da je unovCena imovina duznika i da u ovoj fazi steCajnog postupka nema
nikakvog razloga za imenovanje novog steCajnog upravitelja.

4. Odgovor na zalbu nije podnesen.
5. Zalba nije osnovana.

6. Pobijano rieSenje ispitano je na temelju odredbe Clanka 365. te Clanka 381.
Zakona o parniénom postupku (,Narodne novine“ broj: 148/11 — prociSceni tekst,
25/13, 70/19, 80/22, 114/22 i 134/23; dalje u tekstu: ZPP) u vezi s ¢lankom 10. SZ-a
u granicama razloga navedenih u zalbi i pazeci po sluzbenoj duznosti na bitne
povrede odredaba postupka iz ¢lanka 354. stavka 2. to¢aka 2., 4., 8., 9., 11., 13.i 14,
ZPP-a, kao i na pravilnu primjenu materijalnog prava.

7. Pobijano rijeSenje nije zahvaceno niti jednom od bitnih povreda odredaba
parnicnog postupka na koje ovaj sud pazi po sluzbenoj duznosti pa niti onoj iz
odredbe Clanka 354. stavka 2. tocke 11. ZPP-a na koju se Zalitelji pozivaju u zalbi.
Suprotno zalbenim navodima pobijano rjeSenje sadrzi jasne i valjane razloge o
odlu¢nim cCinjenicama za odbijanje zahtjeva steCajnih vjerovnika za ukidanje odluke
Skupstine vjerovnika, a ti razlozi nisu u suprotnosti sa stanjem spisa.

8. Iz obrazlozenja pobijanog rjeSenja i stanja spisa proizlazi da je na Skupstini
vjerovnika odrzanoj 27. kolovoza 2024. donesena odluka o izboru drugog stecajnog
upravitelj sukladno odredbi &lanka 87. stavaka 1. i 2. SZ-a. Zalitelji su na Skupétini
zahtijevali da sud sukladno odredbi ¢lanka 108. SZ-a ukine odluku Skupstine
vjerovnika smatrajuci ju protivnom zajedniCkom interesu vjerovnika. Protivnosti
zajedni¢kom interesu vide u tome da se imenovanjem drugog ste€ajnog upravitelja
omogucuje dovrSenje kaznenog djela koje su vjerovnici vec ranije prijavili, da nema
razloga za promjenu ste€ajnog upravitelja buduéi da je jedina nekretnina vec
unov€ena, te da se promjenom steCajnog upravitelja Stite nezakoniti interesi
vjerovnika Adria-Paradise d.o.o. €ija trazbina, unato¢€ tome $to je utvrdena, ne postoji
prema steCajnom duzniku.

9. Suprotno zalbenim navodima, pravilno je prvostupanjski sud ocijenio da
zahtjev zalitelja za ukidanje odluke skups$tine nije osnovan jer iz njihovih navoda ne
proizlazi da bi odluka o izboru novog ste€ajnog upravitelja bila protivha zajedni¢kom
interesu stecCajnih vjerovnika.
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10. Pravilan je zaklju¢ak prvostupanjskog suda da je ovlast suda propisana
odredbom c¢lanka 76. da imenuje i razrjeSava steCajnog upravitelja, Sto znaci
i primjenu odredbe Clanka 87. stavka 4. SZ-a kojom je propisano da sud ne moze
odbiti imenovanje ste€ajnog upravitelja kojeg je izabrala skupstina vjerovnika, ako je
odluka donesena propisanom veéinom glasova iz ¢lanka 105. stavka 2. SZ-a, osim u
iznimnim slu€ajevima propisanim odredbom cClanka 77. SZ-a. Buduci da je utvrdio da
su za odluku o imenovanju drugog upravitelja glasali vjerovnici koji su raspolagali s
99,87% prava glasa na predmetnoj skupstini, da ne postoje zakonom propisani
razlozi zbog kojih novi steCajni upravitelj ne bi mogao biti imenovan, a nalazi se na
listi steCajnih upravitelia na podru€ju nadleznog suda, te da Zzalitelji nisu naveli
nijedan razlog koji bi upucéivao na to da bi novi ste€ajni upravitelj obavljao duznost
protivno interesima svih vjerovnika, pravilno je odbio njihov zahtjev za ukidanje
odluke skupstine.

11. Odluku o imenovanju drugog ste€ajnog upravitelja bi bila protivna interesu
steCajnih vjerovnika u sluc¢aju ako bi bila imenovana osoba koja to ne bi mogla biti,
odnosno koja ne bi ispunjavala zakonom propisane uvjete (Clanak 77. SZ-a). U
konkretnom slu€aju nije bilo zapreke da Marko Mari¢ iz Zagreba bude novi ste€ajni
upravitelj, $to je pravilno utvrdio prvostupanjski sud.

12. Zalbeni navod da je jedan stedajni vjerovnik s velikim brijem glasova
nadglasao ostale vjerovnike, ne upucuje na to da je odluka protivha zajedni¢kom
interesu vjerovnika, jer se odluka donosi upravo zakonom propisanom vecinom
glasova.

13. Ste€ajni postupak se provodi radi skupnog namirenja stec¢ajnih vjerovnika,
pa donosenje odluke u skladu s odredbom ¢l. 87. st. 1. SZ-a kojom se imenuje drugi
ste€ajnog upravitelja, nije protivha zajedni¢kom interesu ste€ajnih vjerovnika jer se
takvom odlukom ne utjeCe na namirenje stecCajnih vjerovnika koji se namiruju iz
steCajne mase, na polozaj steCajnih vjerovnika niti na stanje imovine koja Cini
steCajnu masu.

14. Prema shvacanju ovog suda, razlozi na koje se pozivaju Zalitelji nisu doveli
u sumnju pravilnost i zakonitost pobijanog rjeSenja.

15. Sliledom navedenog, valjalo je na temelju odredbe ¢lanka 380. tocke 2.
ZPP-a u vezi s odredbom ¢lanka 10. SZ-a odbiti zalbu kao neosnovanu i potvrditi
rieSenje prvostupanjskog suda.

Zagreb, 9. listopada 2024.

Predsjednica vijeca
Mirta Mati¢
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