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REPUBLIKA HRVATSKA
TRGOVAČKI SUD U ZADRU

R E P U B L I K A   H R V A T S K A

R J E Š E N J E

Trgovački sud u Zadru po sucu ovog suda Ardeni Bajlo, u stečajnom postupku nad stečajnim dužnikom LIHAN d.o.o. u stečaju, Kakma, OIB: 43425735956, dana 7. ožujka 2018.

r i j e š i o   je

    	I.  Zdravko Krznar iz Zagreba, Sveti duh 123, OIB: 50405381305, razrješava se dužnosti stečajnog upravitelja u stečajnom postupku nad stečajnim dužnikom LIHAN d.o.o. u stečaju, Kakma, OIB: 43425735956.

II.   Ante Vukašina iz Zadra, Dr. Franje Tuđmana 46C, OIB: 6564961597 imenuje se za stečajnog upravitelja stečajnog dužnika LIHAN d.o.o. u stečaju, Kakma, OIB: 43425735956.

III. Primopredaja dužnosti između razriješenog i novoimenovanog stečajnog upravitelja ima se izvršiti u roku od 3 dana od dostave ovog rješenja, a zapisnik o izvršenoj primopredaji ima se dostaviti sudu u roku od 3 dana od primopredaje.


Obrazloženje

      	Stečajni upravitelj Zdravko Krznar propustio je postupiti po zaključku ovog suda br. 1 St-96/15-70 od 22. veljače 2018. kojim mu je naložena dopuna izvješća od 22. studenoga 2017. Pored toga, posljednje izvješće koje je stečajni upravitelj dostavio sudu je upravo ono zaprimljeno 22. studenog 2017. od zaprimanja kojeg je prošlo više od 3 mjeseca, a da stečajni upravitelj nije postupio u skladu s odredbom članka 89. stavak 2. Stečajnog zakona (Narodne novine 71/15 i 104/17). Pri tome je i izvješće koje je dostavljeno 22. studenoga 2017., dostavljeno nakon proteka roka iz članka 89. stavak 2., a nakon što ga je sud zaključkom broj St-96/2015-76 od 20. listopada 2017. upozorio da je dužan dostaviti izvješće. Zaključke identičnog sadržaja sud je ovom stečajnom upravitelju u ovom stečajnom postupku uputio i 19. svibnja 2016., 27. lipnja 2016., 28. listopada 2016., 7. ožujka 2017., 10. ožujka 2017. i 23. lipnja 2017., te je istome izrekao i novčane kazne rješenjima 1 St-96/15-59 od 23. lipnja 2017. i 1 St-96/15-63 od 20. listopada 2017.
	Slijedom navedenog, sud utvrđuje da stečajni upravitelj višekratnim ponavljanjem identičnih propusta uslijed kojih se ovaj stečajni postupak neopravdano oduljio, pokazuje očiglednu nesavjesnost i neurednost u obavljanju stečajno upraviteljske službe što predstavlja važne razloge za njegovo razrješenje. Stoga je sud, a nakon što je utvrdio počinjenje propusta iz odredbe članka 89. Stečajnog zakona i to osobito nepostupanje u skladu s odredbom članka 89. stavak 2. Stečajnog zakona i odredbom članka 91. stavak 2. budući da nije postupao po nalozima suda, odlučio razriješiti stečajnog upravitelja.
	Obzirom da zaključak o nesavjesnom i neurednom obavljanju dužnosti stečajnog upravitelja sud temelji na dokumentaciji sadržanoj u predmetu, to je izlišno bilo kakvo traženje očitovanja od strane stečajnog upravitelja prije donošenja odluke o razrješenju. Naime, time bi se samo dodatno oduljio ovaj postupak, a stečajni upravitelj ničime ne bi mogao opravdati naprijed opisano uporno i kontinuirano nesavjesno postupanje koje se očituje upravo u višekratnim neopravdanim propustima.
	Izbor novog stečajnog upravitelja izvršen je u skladu sa odredbom čl. 84. st. 1. Stečajnog zakona.
U skladu sa odredbom čl. 87. st. 7. Stečajnog zakona određen je i rok za predaju dužnosti između ranijeg i novo imenovanog stečajnog upravitelja.
Stoga je odlučeno kao u izreci.

U Zadru, dana 7. ožujka 2018.
      
Za točnost otpravka – ovlašteni službenik					Sutkinja
Ante Rubelj									Ardena Bajlo, v.r.




UPUTA O PRAVNOM LIJEKU:
Protiv ovog rješenja dopuštena je žalba u roku od 8 dana od dostave istog. Žalba se podnosi ovom sudu u 3 primjerka.



DNA:
- stečajnom upravitelju Zdravku Krznaru
- stečajnom upravitelju Anti Vukašini uz potvrdu i izjavu 
- e-oglasna ploča
- sudski registar za provedbu toč. I. i II. izreke
- po pravomoćnosti Ministarstvu pravosuđa
- u spis








