REPUBLIKA HRVATSKA
TRGOVACKI SUD U RIJECI
Rijeka, Zadarska 1i 3

Poslovni broj ST-350/2023-37

REPUBLIKAHRVATSKA
RJESENJE

Trgovacki sud u Rijeci, po sutkinji Danieli Korlevi¢, u postupku radi naknadne
diobe StecCajne mase iza HIT - MARINA d.o.o. Mala Rakovica (Grad Samobor),
Sunéani put 8, OIB: 67688732832, odludujuéi o prijedlogu tre¢e osobe Denisa Sehig,
Republika Slovenija, Ljubljana, Vide PregarCeve 22, OIB 92898109822, kojeg
zastupa opunomocenik Marko Zagorac, odvjetnik u Rijeci, Ante StarCevica 5, 10.
srpnja 2024.

rijesio je

Odbija se prijedlog treée osobe Denisa Sehi¢, Republika Slovenija, Ljubljana,
Vide PregarCeve 22, za odgodu unov&enja nekretnine upisane u zemljiSnim knjigama
Opcinskog suda u Crikvenici, ZemljiSnoknjizni odjel Novi Vinodolski, oznacene kao
12. Suvlasnicki dio: 1/12 etazno vlasnistvo (E-12) posebni dio zgrade sagraden na
k.C.br. 5847/450, stambena zgrada i dvor ¢hv 117, 421 m2, prizemlje, stambena
jedinica broj 2, u nacrtu oznaceno tamnoplavom bojom i brojem 2, koja se sastoji od
dnevnog boravka, kuhinje, hodnika, kupaone, WC-a te balkona, ukupne povrSine
21,78 m2, upisano u z.k.ul. 3298 k.o. 302678 Novi, podulozak 788, kao neosnovan.

Obrazlozenje
1. Ovosudnim rjeSenjem poslovni broj St-350/2023-4 od 14. rujna 2023.
odredena je prodaja nekretnine oznacCene u izreci rjeSenja, na prijedlog stecCajnog
upravitelja, temeljem ¢l. 247. SteCajnog zakona (Narodne novine, br. 71/15, 104/17,
36/22 i 27/24, dalje: SZ).

2. Zakljuckom o prodaji od 11. sijeCnja 2024. odredeni su nacin i uvjeti prodaje
predmetne nekretnine.

3. Treéa osoba Denis Sehi¢, Republika Slovenija, Ljubljana, Vide Pregaréeve
22 (dalje: tre¢a osoba), nije podnio steCajnom upravitelju izluéni zahtjev, vec je
podnio prigovor uz obrazloZenje da u steajnu masu duznika ne ulazi 1/12 dijela
nekretnine k.C.br. 5847/450 k.o. Novi (etazno vlasnistvo E-12). Naveo je da je radi
utvrdenja prava vilasnistva nekretnine pokrenuo parni¢ni postupak protiv Ste€ajne
mase iza HIT - MARINA d.o.o. Mala Rakovica (Grad Samobor), Suncani put 8 (dalje:
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SteCajna masa iza duznika), a koji se postupak vodi u predmetu poslovni broj P-
537/2023.

4. Treca osoba predlozila je obustavu prodaje predmetne nekretnine odnosno
odgodu unov€enja do pravomoc¢nog okoncanja parni¢nog postupka. Dalje je naveo
da je vanknjizni, besteretni vlasnik nekretnine koju je kupio jo§ 1999. godine, isplatio
kupoprodajnu cijenu, usao u posjed, u kojem posjedu se i sada nalazi. Naveo je da je
stan kompletno dovrSio i uredio te da kao stvarni vlasnik istog redovito odrzava i
koristi. UnovC€enjem predmetne nekretnine pretrpio bi teSko nadoknadivu Stetu.

5. Tijekom postupka treca osoba predloZila je otkupiti nekretninu
neposrednom pogodbom za iznos od 16.000,00 EUR, odnosno otkupiti trazbinu
prvog u prednosnom redu razluénog vjerovnika lvice Hartek.

6. SteCajni upravitelj smatra prigovor treCe osobe neosnovanim. Navodi da je
prigovor izjavljen s ciliem odugovlagenja postupka. Osim toga, treCa osoba je
predmetnu nekretninu kupila od Antona Milat koji nikada nije bio vlasnik nekretnine.

7. Podneskom od 26. travnja 2024. opunomocenik razluénog vjerovnika lvice
Hartek istaknuo je da su navodi tre¢e osobe pausalni, a tuzba i prigovor tre¢e osobe
u potpunosti bespredmetni i usmjereni na opstruiranje i odugovlacenje ovog
postupka. Takoder navodi da tre¢a osoba ima adresu u Sloveniji, a predmetna
nekretnina predstavlja apartman, za koji nije doSlo do kupoprodaje niti isplate
kupoprodajne cijene.

8. RjeSenjem poslovni broj St-350/2023-30 od 2. svibnja 2024. sud je odbio
prijedlog tre¢e osobe za odgodu ovrhe (unovCenja) kao neosnovan. Protiv tog
rieSenja treCa osoba je podnijela Zalbu.

9. RjeSenjem Visokog trgovackog suda Republike Hrvatske poslovni broj Pz-
2182/2024-2 od 29. svibnja 2024. uvazena je Zalba treCe osobe, ukinuto rieSenje
ovog suda i predmet vraéen sudu na ponovan postupak, uz obrazlozenje da prije
nego Sto je treCu osobu uputio na parnicu radi proglasenja nedopustivosti ovrhe, sud
nije mogao valjano odlucivati o prijedlogu tre¢e osobe za odgodu ovrhe.

10. S obzirom na to da se steCajni upravitelj usprotivio prigovoru, a treca
osoba opravdanost svog prigovora nije dokazala na nacin opisan u ¢l. 60. OvrSnog
zakona (Narodne novine br. 112/12, 25/13, 93/14, 55/16, 73/17, 131/20, 114/22 i
06/24, dalje: OZ) sud je zaklju¢kom poslovni broj St-350/2023-36 od 21. lipnja 2024.
uputio tre¢u osobu da pokrene parnicu protiv Ste€ajne mase iza duznika u roku od 15
dana, radi proglasenja da ovrha (unov€enje) odredena ovosudnim rijeSenjem poslovni
broj St-350/2023-4 od 14. rujna 2023. na nekretnini upisanoj u zemljiSnim knjigama
Opcinskog suda u Crikvenici, ZemljiSnoknjizni odjel Novi Vinodolski, oznacenoj kao
12. Suvlasnicki dio: 1/12 etazno vlasnistvo (E-12, upisanoj u z.k.ul. 3298 k.o. 302678
Novi, podulozak 788, nije dopustena.

11. Prijedlog treCe osobe za odgodu unovCenja predmetne nekretnine nije
osnovan.
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12. Prema ¢l. 67. st. 1. OZ-a na zahtjev osobe koja je trazila da se ovrha
proglasi nedopustenom sud ¢e odgoditi ovrhu u pogledu toga predmeta ako ta osoba
ucini vjerojatnim postojanje svoga prava te da bi provedbom ovrhe pretrpjela
nenadoknadivu ili teSko nadoknadivu Stetu, uz uvjet da u roku pokrene parnicu na
koju je upucen.

13. Uvidom u upisnik "P", sud je utvrdio da je treca osoba u zakonskom roku
pokrenula parnicu protiv Ste€ajne mase iza duznika, radi proglasenja da ovrha
(unovCenje predmetne nekretnine) nije dopustena, a koja se vodi u predmetu
poslovni broj P-384/2024.

14. Medutim, po miSlijenju suda, tre¢a osoba po nije ucinila vjerojatnim
postojanje svog prava kao i Cinjenicu da bi provedbom ovrhe pretrpjela
nenadoknadivu ili teSko nadoknadivu Stetu (uzroCna veza izmedu nastavka ovrhe i
nastanka Stete) kao i to da bi se odgodom ovrhe ta opasnost otklonila. Naime,
opasnost nastupanja Stete mora biti konkretizirana na razini vjerojatnosti.

Tre¢a osoba nije dostavila niti jedan dokaz na temelju kojeg bi se moglo
zakljuciti da bi unov€enjem predmetne nekretnine pretrpio nenadoknadivu ili teSko
nadoknadivu Stetu.

Sama Cinjenica da ¢e se predmetna nekretnina unovciti u postupku e — javne
drazbe predstavlja promjenu imovine treée osobe, ali to nije dovoljan razlog za
odgodu unovéenja, jer bi se u tom slu€aju svako unov€enje moglo na prijedlog trece
osobe odgoditi.

15. Slijedom navedenog, nisu ispunjene pretpostavke za odgodu unovCenja
predmetne nekretnine, zbog ¢ega je sud temeljem ¢&l. 67. OZ-a odlucio kao u izreci
rieSenja.

U Rijeci, 10. srpnja 2024.

Sutkinja
Daniela Korlevi¢

DN:

C=HR

O=TRGOVACKI SUD U RIJECI
2.5.4.97=#130D48523838373835393634393537
L=RIJEKA

Dokument je elektroni¢ki potpisan:
DANIELA KORLEVIC

Vrijeme potpisivanja:
10-07-2024
12:39:29

S=KORLEVIC
G=DANIELA
CN=DANIELA KORLEVIC

UPUTA O PRAVNOM LIJEKU:

Protiv ovog rjeSenja dopustena jL caivu. cuivw oo iyavljuje u dva primjerka u
roku od osam dana od dostave prvostupanjskog rjeSenja. Dostava se smatra
obavljenom istekom osmoga dana od dana objave pismena na mreznoj stranici e-
Oglasna plo¢a sudova, a o Zalbi odlu€uje Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske.

Zalba ne odgada provedbu ovrhe.
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