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REPUBLIKA HRVATSKA
OPCINSKI GRAPANSKI SUD U ZAGREBU

Ulica grada Vukovara 84
Poslovni broj: 20 Sp-1750/20-5

REPUBLIKA HRVATSKA

RJESENIJE

Op¢inski gradanski sud u Zagrebu, po sucu toga suda Vladimiru Dimanovskom u
jednostavnom postupku stecaja nad imovinom potrosa¢a  Jasmine Plevko iz Zagreba, Ante
Topi¢ca Mimare 50, OIB: 78405122644, odlucuju¢i o prijedlogu Financijske agencije za
provedbu jednostavnog postupka stecaja nad imovinom potrosaca, 9. rujna 2020.

rijesSio je

Obustavlja se jednostavni postupak stecaja nad imovinom potrosa¢a Jasmine (nom.:
Jasmina) Plevko iz Zagreba, Ante Topi¢a Mimare 50, OIB: 78405122644.

Obrazlozenje

Financijska agencija (dalje u tekstu: FINA) podnijela je ovom sudu prijedlog za
provodenje jednostavnog postupka stecaja nad imovinom potrosaca naznacenog u izreci ovog
rjesenja.

Po pozivu FINA-e, potrosa¢ nije dostavio ocitovanje o suglasnosti sa postupkom
jednostavnog stecCaja potroSaca koji se nalazi u blokadi ra¢una dulje od 3000 dana na dan
izrade ovog rjeSenja.

Sud je izvrSio uvid u podatke o imovini i nov€anim primanjima potroSaca iz izreke i
utvrdeno je da potrosa¢ u posljednje tri godine na godi$njoj razini nije primao placu niti
socijalne primitke.

Iz popisa imovine vidljivo je da je potrosa¢ 2012. stekao motorno vozilo Opel Meriva
1z 2011. novonabavne vrijednosti oko 141.000,00 kuna, a danasnje barem 50.000,00 kuna.

Stjecanje motornih vozila uslijed blokade ra¢una nije primjereno osobi takvog
financijskog stanja, a posebno stoga Sto potrosa¢ prema evidencijama dostupnim sudu ne
raspolaze nikakvih prihodima tijekom protekle tri godine (2017.-2019.), a §to je utvrdeno na
dan pisanja ovog rjeSenja.

Vidljivo je dakle iz ponasanja potrosaca u razdoblju koje prethodi ovom postupku da
je isti u smislu odredbi ovog zakona neposten, a obzirom da u vrijeme blokade ra¢una od
strane ovrhovoditelja pribavlja motorno vozilo umjesto da podmiruje dugove vjerovnicima,
Sto je ponaSanje koje se u ovom postupku ne moze prihvatiti.
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Postupak stec¢aja potrosata namijenjen je potrosacima koji svoje dugove niti uz
redovite novCane primitke ne mogu podmirivati, Sto ukazuje na cCinjenicu da potroSac
raspolaze vise nego dovoljnim sredstvima za zivotne potrebe, ali o€igledno isti prihodi nisu
evidentirani od strane Financijske agencije.

Odredbom c¢lanka 79. m. st. 1. al. 5. Zakona o steCaju potrosaca (,,Narodne novine*
100/15 1 67/18; dalje ZSP) propisano je da ¢e sud obustaviti jednostavni postupak steCaja
potrosaca ako se smatra da je potroSaC nepoSten prema odredbama Zakona o stecaju
potrosaca.

Iz utvrdenog Cinjeni¢nog stanja proizlazi da je potrosac neposten u smislu odredbi ZSP
jer je u vrijeme blokade racuna kupio motorno vozilo, dok su dugovi prema vjerovnicima i
dalje aktualni.

Odredbom ¢lanka 2. st. 1. ZSP propisano je da je cilj tog zakona poStenog potrosaca
osloboditi obveza koje preostanu nakon unovcenja njegove imovine i raspodjele prikupljenih
sredstava vjerovnicima (oslobodenje od preostalih obveza), dok je odredbom ¢l. 2. st. 2. ZSP-
a propisano da postenje potrosaca utvrduje sud uzimajuéi u obzir ponaSanje potrosaca prije
podnosenja prijedloga za otvaranje postupka stecaja potroSaca te njegovo ponasanje tijekom
sudskog postupka i razdoblja provjere ponasanja, u skladu s ovim zakonom.

Navedeno ponaSanje potrosaca prije pokretanja postupka je u smislu odredbi ZSP-a
neposteno jer u se ovom postupku potrosa¢ oslobada dugova ili dijela dugova koje ima prema
vjerovnicima zbog teskog materijalnog stanja, a koje ocito kod potrosaca nije tesko jer ima
sredstava za kupnju motornog vozila.

PotroSacu je Financijska agencija dostavila prijedlog za provedbu jednostavnog stecaja
potroSaca, ali se na to potroSa¢ nije ocitovao, Sto bez obzira na presumpciju davanja
suglasnosti ukazuje na cinjenicu da nije zainteresiran za rjeSavanje svojeg financijskog
statusa, a Sto dokazuje stjecanjem motornog vozila u vrijeme blokade racuna.

Osim toga, ukoliko bi se pokrenuo postupak stecaja potrosaca, predmetno bi vozilo u
sluc¢aju vrijednosti ve¢e od 10.000,00 kuna bilo unovceno na javnoj drazbi u ovom postupku,
Sto bi potroSaca dovelo u nepovoljniji poloZaj nego je trenutan polozaj potrosaca, a sa ¢ime se
potroSac vjerojatno nece suglasiti.

Radi iznesenog je primjenom odredbe ¢l. 79. m. ZSP, vezano uz odredbu ¢l. 2. ZSP-a,
sud odlucio kao u izreci rjeSenja.

U Zagrebu, 9. rujna 2020.
Sudac:
Vladimir Dimanovski

UPUTA O PRAVNOM LIJEKU:

Protiv ovog rjeSenja pravo na zalbu imaju potrosac i vjerovnici (¢l. 79. g. st. 5. ZSP) u
roku od 15 dana racunajuéi od proteka osmoga dana od dana objave rjeSenja na mreznoj
stranici e-oglasna ploca sudova.

Zalba se podnosi ovom sudu u tri primjerka, a o Zalbi odluéuje nadlezni Zupanijski
sud.
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