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PODNESAK PRIVREMENOG STECAJNOG UPRAVITELJA

U odnosu na objavljeni podnesak duznika, upravitelj istice kako slijedi.

U pogledu legalnosti poslovanja, nanovo se upucuje na prenesene navode knjigovode drustva
i prilozenu knjigovodstvenu dokumentaciju u pogledu danih zajmova/gotovinske potrosnje.

Duznik je predao PD obrazac za 2024., no za 2025. nije, a iz PKK je razvidno da je isti i u dugu
po osnovi neplacenog PD-a.

Upravitelj se moZe sloZiti s navodom da je njegovoj dojam o videu subjektivan, poglavito jer
se radi o osobama trece dobi.

Jednako tako, moZzda je ovom upravitelju, na dan gledanja, ¢asa bila napola prazna, a
punomoc¢niku duznika napola puna pa je isti video zaista mozda i1 objektivno pozitivnog
prizvuka.

Ocito je da se tu lome koplja, no tema se moZe apsolvirati jer se upravitelj slaze da je njegov
dojam, o videnom, subjektivan.

No, ono u ¢emu se upravitelj ne moze sloziti s navedenim punomoc¢nikom jest da video uradak,
kako to kaze punomo¢nik, ,,nema apsolutno nikakve vaznosti za predmet ovog postupka“.

Naime, iz videa je nesporno da se radi o ranijim radnicima duznika kojima nisu isplacene place
1 dr. radnicka primanja, §to ih, kao 1 RH, €ini vjerovnicima duznika.

Uprav o tim dugovima punomoc¢nik duznika i elaborira u alineji prvoj svog osvrta, a za dio
¢ega je duznik i blokiran (izmedu ostalog MIO I, MIO 11, ZO, porez na dohodak).
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Slijedom navedenog, upravitelj, ponovno subjektivno, zakljucuje kako navodi iz predmetnog
video uratka, imaju vaznost u ovom postupku.

Sukladno odredbi €l. 5. st. 2. stecajni razlozi su nesposobnost za placanje 1 prezaduzenost.
Neosporno je da su kod duznika oba uvjeta ispunjena.

Iz predmetnog podneska duznika ne proizlazi objasnjenje visokih iznosa danih zajmova,
odnosno izostaje dostava ra¢una kojima se opravdava gotovinska potrosnja, odnosno podizanje
novca s bankomata, kao Sto duznik nije prilozio ni potvrdu FINA-e iz koje bi proizlazila
¢injenica izostanka dugovanja, odnosno blokade, kao $to nije dostavio ni dokaze da egzistira
imovina koja bi opravdala vodenje redovnog steCajnog postupka.

Slijedom navedenog, upravitelj ostaje kod iznesenog zakljucka i prijedloga sudu iz izvjeSca
podnesenog sukladno nalogu naslovljenog suda.
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