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REPUBLIKA HRVATSKA
Visoki trgovački sud Republike Hrvatske
Berislavićeva 11, Zagreb
Poslovni broj: 52 Pž-2277/2019-4

 
R E P U B L I K A   H R V A T S K A

R J E Š E NJ E 


	Visoki trgovački sud Republike Hrvatske, u vijeću sastavljenom od sudaca Draženke Deladio, predsjednika vijeća, te Raoula Dubravca, suca izvjestitelja i Mirne Maržić, člana vijeća, u stečajnom postupku nad stečajnim dužnikom BESTIOLA d.o.o. u stečaju, Gata, Put Pocelja 1, OIB 52618402674, odlučujući o žalbi dužnikovog zastupnika po zakonu NEDILJKA BEOVIĆA iz Gata, Put Pocelja 1, OIB 46801352398, koje zastupa punomoćnik Edvard Sušac, odvjetnik u Splitu, protiv rješenja Trgovačkog suda u Splitu poslovni broj 
St-998/2017-13 od 1. ožujka 2019., u sjednici vijeća održanoj 16. srpnja 2019. 

r i j e š i o   j e

	Odbija se žalba Nediljka Beovića iz Gata, Put Pocelja 1, dosadašnjeg dužnikovog zastupnika po zakonu kao neosnovana i potvrđuje rješenje Trgovačkog suda u Splitu poslovni broj St-998/2017-13 od 1. ožujka 2019.

Obrazloženje

	Prvostupanjskim rješenjem u točki I. do IX. izreke otvara se stečajni postupak nad dužnikom, imenuje stečajni upravitelj, pozivaju vjerovnici podnijeti prijavu tražbina odnosno obavijestiti stečajnog upravitelja  o postojanju svojeg prava, a dužnikovi dužnici bez odgode ispunjavati svoje obveze stečajnom upravitelju za stečajnog dužnika, zakazuje ispitno i izvještajno ročište.

	Prema obrazloženju pobijanog rješenja prvostupanjski sud je pokrenuo prethodni postupak nakon što je prethodno utvrdio da nisu ispunjene pretpostavke za otvaranje skraćenog stečajnog postupka i tijekom kojeg utvrdio je postojanje stečajnog razloga nesposobnosti za plaćanje s obzirom na stanje Očevidnika neizvršenih osnova za plaćanje u neprekidnom trajanju od 750 dan i blokadu računa u iznosu od 132.564,93 kn. Otvorio je stečajni postupak u skladu s odredbama čl. 5., čl. 6. st. 1., 2. i 4., čl. 84. st. 1. i čl. 85. st. 1., čl. 128., čl. 129., čl. 130., čl. 131., čl. 257. i čl. 258. Stečajnog zakona („Narodne novine“ broj 71/15 i 104/17; dalje: SZ).

	Rješenje žalbom pobija zastupnik po zakonu stečajnog dužnika zbog žalbenih razloga bitne povrede odredaba parničnog postupka, pogrešno i nepotpuno utvrđenog činjeničnog stanja i pogrešne primjene materijalnog prava. U žalbi u bitnom ponavlja da je tijekom prethodnog postupka naveo da ima građevinsku dozvolu za gradnju zgrade u Splitu i da će po završetku građenja imati dovoljnu imovinu iz koje će moći podmiriti svoje obveze. Predlaže ukinuti pobijano rješenje.  

	Žalba nije osnovana.

Pobijano je rješenje ispitano na temelju odredbe čl. 365. u vezi s čl. 381. Zakona o parničnom postupku („Narodne novine“ broj 148/11 – pročišćeni tekst i 25/13; dalje: ZPP), u vezi s odredbom čl. 10. SZ-a. 

Prvostupanjski je sud na temelju utvrđenog činjeničnog stanja pravilno utvrdio da su ispunjene pretpostavke propisane odredbom čl. 128. SZ-a za otvaranje stečajnog postupka i rješenje sadrži sve propisano prema odredbi čl. 129. SZ-a. Sud je u prijašnjem tijeku postupka pokrenuo prethodni postupak tijekom kojeg je utvrdio postojanje stečajnog razloga i imovine dostatne za namirenje troškova postupka, a na ročištu radi izjašnjenja o prijedlogu da žalitelj nije osporio postojanje stečajnog razloga nesposobnosti za plaćanje te je sud nakon održanog ročišta donio pobijano rješenje. 

Neosnovano žalitelj ponavlja tvrdnje o mogućnosti podmirenja svojih obveza nakon izgradnje građevine za koju ima građevinsku dozvolu. Upravo iz građevinske dozvole proizlazi da je dužnik opunomoćenik osoba koje su suvlasnici nekretnine, a dužnik je investitor. Međutim, postoji prijepor između vlasnika zemljišta i dužnika pa je neizvjesna realizacija projekta. Osim svega dužnik je nesposoban za plaćanje te realizacija nije izvjesna, a tako ni otklanjanje stečajnog razloga kao jedne od pretpostavki za otvaranje stečajnog postupka koja je u konkretnoj situaciji ispunjena. 

Slijedom navedenog, valjalo je na temelju čl. 380. t. 2. ZPP-a, u vezi s čl. 10. SZ-a, odbiti žalbu kao neosnovanu  i potvrditi pobijano rješenje
	
Zagreb, 16. srpnja 2019.

Predsjednik vijeća
Draženka Deladio, v. r.

Za točnost otpravka – ovlašteni službenik
Brankica Curman
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