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UIME REPUBLIKE HRVATSKE

RJESENJE

Zupanijski sud u Rijeci, u vijeéu sastavlienom od sudaca Brankice Malnar
predsjednice vije¢a, Alena Perhata Clana vijeCa i suca izvjestitelja i Tajane Poli¢
Clanice vije¢a, u jednostavnom postupku steCaja nad imovinom potrosaca Durdice
Paradzik, Ulica Vladimira Nazora 68, 31402 Semeljci, OIB: 55784077212, odlu€ujuci
o zalbi vjerovnika Banke Kovanica d. d. iz Varazdina, Petra Preradovi¢a 29, OIB:
33039197637, zastupane po odvjetnicima iz Odvjetni¢kog drustva Mihali¢ i Pikija d.
0. 0. iz Zagreba izjavljenoj protiv rieSenja Opc¢inskog suda u Dakovu poslovni broj 7
Sp-53/2022-7 od 26. travnja 2022. godine, u sjednici vije¢a odrZzanoj dana 24. svibnja
2023.,

rijesioje
I Odbija se zalba vjerovnika Banke Kovanica d. d. iz Varazdina kao neosnovana
i potvrduje rieSenje Opcinskog suda u Bakovu poslovni broj 7 Sp-53/2022-7 od 26.
travnja 2022. godine.
| Vjerovnik Banka Kovanica d. d. iz Varazdina sama snosi svoje troSkove
postupka po zalbi.

Obrazlozenje
1. RjeSenjem prvostupanjskog suda (toCka | izreke) otvoren je jednostavni
postupak ste€aja nad imovinom potro$aca Durdice Paradzik, Ulica Vladimira Nazora

68, 31402 Semeljci, OIB: 55784077212 (u nastavku teksta: potrosac).

2. U tocki Il izreke zakljuCen je jednostavni postupak steCaja nad imovinom
potrosaca.
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3. U tocki Il izreke osloboden je isti potroSa¢ od preostalih obveza u odnosu na
osnove za placanje i vjerovnike poblize naznaCene u izreci.

4, Zaklju¢kom suda utvrdeno je da vrijednost imovine potro$aca iznosi 7.000,00
kn, koju predstavlja vrijednost osobnog automobila BMW, godine proizvodnje 2003.,
registarske oznake DJ 961CF.

5. Protiv navedenog rjeSenja pravovremenu Zalbu izjavljuje vjerovnik Banka
Kovanica d. d. iz Varazdina (u nastavku teksta: vjerovnik), iz svih Zalbenih razloga
propisanih odredbom Cclanka 353. stavak 1. Zakona o parnichom postupku
(«Narodne novine» br. 53/91, 91/92, 112/99, 88/01, 117/03, 88/05, 2/07, 84/08,
123/08, 57/11, 148/11-prociSéeni tekst, 25/13, 28/13, 89/14 i 70/19, 80/22 i 114/22, u
nastavku teksta: ZPP), u vezi s odredbom cClanka 23. Zakona o steCaju potroSaca
(“Narodne novine” br. 100/15, 67/18 i 36/22, u nastavku teksta: ZSP), te odredbom
Clanka 10. Ste€ajnog zakona (“Narodne novine” br. 75/15, 104/17 i 36/22, u nastavku
teksta: SZ).

6. U zalbi u glavhome navodi da u pobijanom rjeSenju nisu navedeni razlozi o
odlu¢nim ¢injenicama, odnosno da o takvim Cinjenicama postoji proturje€nost izmedu
onoga $to se u razlozima rjeSenja navodi o sadrzaju isprava i samih tih isprava, pa
da je time pocinjena bitna povreda odredaba postupka iz ¢lanka 354. stavak 2. toCka
11. ZPP-a.

7. Nadalje istiCe da je sud prvog stupnja prilikom donoSenja pobijanog rieSenja
pogresno utvrdio da je vrijednost imovine potroSaCa koja bi se mogla utvrditi kao
ste€ajna masa manja od 10.000,00 kuna, odnosno da ista hema imovine iz koje se
mogu namirivati njezini vjerovnici, uslijed ¢ega je pogreSno utvrdio da su za
donosenje pobijane odluke ispunjene pretpostavke iz odredbe Clanka 79.g stavak 1.
ZSP-a.

8. Naime, vjerovnik navodi da je sud prvog stupnja sluzbenim putem pribavio
podatke o placi potroSaca tijekom 2019-2021. godine, ali da nije utvrdio iznos koji od
njezine place ostaje na raspolaganje za provodenje ovrhe, u skladu s odredbom
Clanka 173. OvrSnog zakona («Narodne novine» br. 112/12, 25/13, 93/14, 55/16,
73/17, 131/20 i 114/22, u nastavku teksta: OZ), te da primjenom te odredbe proizlazi
da vrijednost imovine potroSaCa koja se moze unovciti kao steCajna masa iznosi
14.086,48 kuna.

9. Nastavno istiCe kako iz utvrdenja prvostupanjskog suda proizlazi da je
potrosac vlasnica nekretnine oznacene kao kat. Cest. br. 2378/61, iz zk. ul. br. 344, k.
0. Semeljeci, ali da je sud zanemario ¢injenicu da je na toj nekretnini upisano zalozno
pravo u korist Zalitelja, kao i dobrovoljno zalozno pravo u korist Zagrebacke banke d.
d., pa smatra da se navedena nekretnina u svrhu namirenja vjerovnika moze unovciti
u jednostavnom postupku ste€aja potrosaca.

10. Osim toga, navodi da je potrosa¢ kod Financijske agencije bila blokirana na
djelomic¢an iznos dugovanja, dok ukupni iznos dugovanja temeljem osnove broj OV-
6604/13 na dan 10. svibnja 2022. godine iznosi 87.805,29 kuna, u vezi Cega prilaze
izvod iz svojih poslovnih knjiga koji je sacinjen potonje navedenog dana.
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11. Iz navedenih razloga predlaze da se pobijano rjeSenje ukine i predmet vrati
sudu prvog stupnja na ponovan postupak, a podnosi i zahtjev za naknadu troSkova
Zalbenog postupka.

12.  Zalba nije osnovana.

13. Sud prvog stupnja na temelju sadrzaja prilozene dokumentacije u bithome
utvrduje da je u ovom predmetu Financijska agencija podnijela dana 04. oZujka 2022.
godine prijedlog za provedbu jednostavnog postupka steCaja nad imovinom
potroSaca, koja nije dostavila oCitovanje o svojoj imovini.

14. Na temelju uvida u podatke iz OcCevidnika redoslijeda osnova za placanje
kojeg vodi Financijska agencija, utvrduje da potrosa¢ ima u razdoblju duljem od tri
godine (2897 dana) evidentirane neizvrSene osnove za pla¢anje naznacene u tocki
lll izreke pobijanog rjeSenja, u ukupnom zbroju nenaplacene glavnice od 10.730,30
kuna.

15. Nadalje utvrduje da je potroSac u razdoblju od 01. veljace 2019. godine do 31.
prosinca 2019. godine primila placu u ukupnom iznosu od 54.344,86 kuna, te da je
porez i prirez na tu placu iznosio 3.138,02 kuna, a da je ista u tom razdoblju primila
doplatak za djecu u iznosu od 2.368,11 kuna, bozi¢nicu u iznosu od 2.500,00 kuna i
nagradu za radne rezultate-dodatnu placu u iznosu od 1.627,07 kuna, zatim da je u
razdoblju od 01. sijecnja 2020. godine do 31. prosinca 2020. godine primila placu u
ukupnom iznosu od 55.635,48 kuna, te da je porez i prirez na tu placdu iznosio
1.932,73 kuna, a da je ona u tom razdoblju primila djeéji doplatak u iznosu od
2.394,72 kuna, boziénicu u iznosu od 2.500,00 kuna, nov€anu paus$alnu naknadu za
podmirivanje troSkova smjestaja i prehrane radnika u iznosu od 3.788,49 kuna, te
nagradu za radne rezultate-dodatnu placu u iznosu od 4.758,32 kuna, zatim da je u
razdoblju od 01. sijecnja 2021. godine do 31. prosinca 2021. godine primila placu u
ukupnom iznosu od 56.345,92 kuna, s time da je porez i prirez na tu placu iznosio
1.827,94 kuna, te da je u tom razdoblju primila djecji doplatak u iznosu od 598,68
kuna, bozi¢nicu u iznosu od 3.000,00 kuna, nagradu za radne rezultate-dodatnu
placu u iznosu od 3.744,00 kuna i nov€anu pauSalnu naknadu za podmirivanje
troSkova smjestaja i prehrane radnika u iznosu od 4.172,55 kuna, dok je u razdoblju
od 01. sijeCnja 2022. godine do 31. sije¢nja 2022. godine primila plaéu u iznosu od
4.214,35 kuna, te da je porez i prirez na tu placu iznosio 42,87 kuna, a da je potroSac
u tom razdoblju primila nov€anu pauSalnu naknadu za podmirivanje troSkova
smjestaja i prehrane radnika u iznosu od 379,83 kuna, kao i nagradu za radne
rezultate-dodatnu placu u iznosu od 416,00 kuna. Medutim, u vezi toga utvrduje da
Financijska agencija vec plijeni nov€ana sredstva s raCuna na kojem potroSac prima
placu, pri €¢emu utvrduje i da je djecji doplatak primanje koje je u smislu odredbe
Clanka 172. OZ-a izuzeto od ovrhe, pa utvrduje da navedena primanja ne mogu
predstavljati imovinu koja bi usla u ste€ajnu masu i iz koje bi se namirivali vjerovnici
potrosaca.

16.  Prvostupanijski sud utvrduje da je potrosac vlasnica vozila marke BMW, serija
3, model vozila 320 D, godina proizvodnje 2003., kojeg je stekla 2020. godine, pa
utvrduje vrijednost imovine potro$aca u iznosu od 7.000,00 kuna.
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17. Naime, u vezi toga utvrduje da potroSa¢ nema u svojem vlasniStvu zrakoplov
niti plovilo, te da nema dionice, a da je ista vlasnica nekretnine oznacene kao kat.
Cest. br. 2378/61, iz zk. ul. br. 344, k. 0. Semeljci, ali da se prema odredbi ¢lanka 79.i
stavak 10. ZSP-a ta nekretnina ne moze unovciti u jednostavnom postupku stecaja
potroSaca, pa da ista ne predstavlja imovinu koja bi usla u ste€ajnu masu.

18.  Pri tome utvrduje da vjerovnici potroSaca nisu u povodu poziva iz oglasa od
10. ozujka 2022. godine objavljenog na mreznoj stranici e-Oglasna plo¢a sudova
obavijestili sud o postojanju druge imovine potroSaca koja bi se mogla unovciti kao
steCajna masa.

19. Stoga pozivom i na odredbe Clanaka 79.a stavak 2. i 79.g stavak 1. i 4. ZSP-a
odlucuje kao u izreci pobijanog rjeSenja.

20. Pazecdi po sluzbenoj duznosti na bithe povrede odredaba postupka iz Clanka
365. stavak 2. ZPP-a, u vezi s odredbom ¢lanka 23. ZSP-a, te odredbom ¢&lanka 10.
SZ-a, utvrdeno je da prilikom donoSenja pobijanog rieSenja nije pocinjena neka od tih
povreda.

21. Isto tako, nije ostvarena niti bitna postupovna povreda iz ¢lanka 354. stavak 2.
tocka 11. ZPP-a, jer navedena odluka nema postupovnih nedostataka na koje
ukazuje vjerovnik, te se u svemu moze ispitati.

22.  Pravilno je utvrdenje prvostupanjskog suda da potroSa¢ na dan donoSenja
pobijanog rjeSenja ima u razdoblju duljem od tri godine evidentirane neizvrSene
osnove za placanje naznaCene u toCki Il izreke pobijanog rjeSenja, u ukupnom
iznosu glavnice manjem od 20.000,00 kuna, kao i da je vrijednost njezine imovine
koja bi se mogla unovciti kao ste€ajna masa manja od 10.000,00 kuna, na Sto
ukazuje Ccinjenica da ista prema pribavljenim podacima od strane Financijske
agencije ima otvorena dva transakcijska raCuna koja su blokirana i dva zasti¢ena
rauna na kojima su sredstva u potpunosti izuzeta od ovrhe, pa je u tom smislu
neosnovano pozivanje vjerovnika na odredbu Clanka 173. OZ-a.

23. Isto tako, okolnost da bi na nekretnini u vlasniStvu potroSaCa oznacenoj kao
kat. Cest. br. 2378/61, iz zk. ul. br. 344, k. 0. Semeljci bilo upisano zalozno pravo, ne
znaci da bi se ta nekretnina mogla unovciti radi namirenja vjerovnika u jednostavnom
postupku steCaja potro$aca, jer na protivno ukazuje sadrzaj odredbe Clanka 79.i
stavak 10. ZSP-a.

24.  Pri tome na tvrdnje vjerovnika da je potroSaC kod Financijske agencije bila
blokirana na djelomi€an iznos dugovanja, dok ukupni iznos dugovanja temeljem
osnove broj OV-6604/13 na dan 10. svibnja 2022. godine iznosi 87.805,29 kuna, te u
vezi toga pozivanje na sadrzaj uz zalbu priloZzenog izvoda iz njegovih poslovnih
knjiga, valja odgovoriti da te tvrdnje i navedeni dokaz vjerovnik nije isticao odnosno
predlagao tijekom prvostupanjskog postupka, pa su takvi Cinjeni¢ni navodi i
spomenuti dokaz u smislu odredbe Clanka 352. stavak 1. ZPP-a nedopusteni.

25. Stoga je pravilnom primjenom odredaba ¢lanaka 79.a stavak 2. i 79.g stavak
1.i 4. ZSP-a odlu¢eno na opisani nacin.
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26. |z navedenih razloga valjalo je zalbu vjerovnika odbiti kao neosnovanu i
potvrditi pobijano rjeSenje, pozivom na odredbu Clanka 380. tocka 2. ZPP-a.

27. U skladu s odredbom ¢&lanka 45. stavak 4. ZSP-a odlu¢eno je kao u tocki Il
izreke ovog rjeSenja.

U Rijeci, 24. svibnja 2023.
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