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REPUBLIKA HRVATSKA
TRGOVAČKI SUD U ZAGREBU
Zagreb, Amruševa 2/II							7 St-1552/15 

R E P U B L I K A  H R V A T S K A
R J E Š E N J E

	Trgovački sud u Zagrebu po sucu pojedincu Vesni Malenica kao stečajnom sucu po prijedlogu predlagatelja S3 MEDIJI d. o. o., Zagreb, Zavrtnica 17, OIB 33521036043, zastupan po punomoćniku Ibrica Zulfikarpašić odvjetnik iz Zagreba, Iločka 45, radi prijedloga za otvaranje stečajnog postupka nad dužnikom S3 MEDIJI d. o. o., Zagreb, Zavrtnica 17, OIB 33521036043, 1. travnja 2016.

r i j e š i o  j e

	Odbacuje se prijedlog predlagatelja S3 MEDIJI d. o. o., Zagreb, Zavrtnica 17, OIB 33521036043, za otvaranje stečajnog postupka nad dužnikom S3 MEDIJI d. o. o., Zagreb, Zavrtnica 17, OIB 33521036043, podnesen ovom sudu 6. listopada 2015.

Obrazloženje

	Podneskom od 6. listopada 2015. predlagatelj  S3 MEDIJI d. o. o., Zagreb, Zavrtnica 17, OIB 33521036043, zastupan po punomoćniku, podnio je prijedlog za otvaranje stečajnog postupka nad gore navedenom pravnom osobom.
	U svom prijedlogu predlagatelj navodi da postoje stečajni razlozi, te da su se stekli uvjeti za otvaranje stečajnog postupka.
	Prema obavijesti nadležne FINA-e nisu osigurana sredstva za namirenje troškova stečajnog postupka, u smislu odredbe čl. 112 Stečajnog zakona (NN 71/15).
	Stoga je predlagatelja valjalo pozvati na plaćanje minimalnog iznosa za pokriće troškova stečajnog postupka u smislu odredbe čl. 114 st. 2 Stečajnog zakona, a kako je to naloženo rješenjem od 13. siječnja 2016.
Zatraženi iznos predujma odnosi se na nužne troškove vođenja prethodnog i stečajnog postupka, a odnosi se na troškove nagrade privremenom stečajnom upravitelju, materijalne i dr. troškove vezane uz Nalaz i mišljenje privremenog stečajnog upravitelja, kao i troškove pristojbe na izdavanje potvrda potrebnih za utvrđivanje imovine, poduzimanje radnji oko reguliranja statusa zaposlenika, izrade prijava  i umnožavanje dokumentacije, te poduzimanje radnji radi unovčenja imovine, izrada pečata, financijskih izvješća, troškovi otvaranja i vođenja žiro-računa dužnika, obavijest sudovima i sl.
	Predmetnim rješenjem predlagatelj je upozoren na posljedice ne plaćanja zatraženog predujma.
	Protiv navedenog rješenja žalbu je podnio dužnik.
	Visoki trgovački sud Republike Hrvatske rješenjem broj Pž-653/16 od 9. ožujka 2016. odbacio je žalbu dužnika kao nedopuštenu.
	Provjerom u ovosudnom e-upisniku utvrđeno je da dužnik nije u dodijeljenom roku kao ni do donošenja ovog rješenja uplatio zatraženi predujam.
	Stoga je temeljem odredbe čl. 114 st. 5 Stečajnog zakona valjalo riješiti kao u izreci rješenja.
Zagreb, 1. travanj 2016.
									SUDAC:
									Vesna Malenica v. r. 
POUKA O PRAVNOM LIJEKU: 
	Protiv ovog rješenja, nezadovoljna stranka može uložiti žalbu Visokom trgovačkom sudu Republike Hrvatske u roku od 8 dana po primitku rješenja, a ulaže se putem ovog Suda u 2 primjerka za Sud i po 1 za svaku protivnu stranku. 

Za točnost otpravka – ovl. službenik
								Kristina Švajger
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