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REPUBLIKA HRVATSKA
TRGOVAČKI SUD U OSIJEKU 
STALNA SLUŽBA U SLAVONSKOM BRODU 		  3 St-896/2016-54
Trg pobjede 13, 35000 Slavonski Brod
Z A K LJ U Č A K  
            TRGOVAČKI SUD U OSIJEKU, STALNA SLUŽBA U SLAVONSKOM BRODU, po sucu Danijeli Martini Maoduš,  u stečajnom postupku nad dužnikom  KULIN d.o.o. u stečaju, Slavonski Brod, OIB: 91143129064, zastupano po  stečajnoj upraviteljici Vinki Ivanković iz Vinkovaca, 11.travnja 2017.
z a k l j u č i o  j e
Poziva se razlučni vjerovnik PRIVREDNA BANKA ZAGREB d. d. Zagreb,  izjasniti se o snošenju troškova predujma za  potrebe vještačenja  od strane ČORLUKA REVIZIJA  d. o. o. za reviziju , radi utvrđenja činjenica vezano za kontrolu poslovanja stečajnog dužnika u zadnje tri godine prije otvaranja stečaja, na što se odnose otpisi u poslovanju iskazani u iznosu od 3.900.000,00 kn, utvrditi po kojoj cijeni je preneseno poslovanje na povezano društvo, kako je preneseno, te kako je kupac platio i da li je platio cijenu, za iznos prema ponudi vještaka od 18.750,00 kn koje treba uplatiti na depozitni račun Trgovačkog suda u Osijeku IBAN HR31 2390001-1300000200 s pozivom na broj HR02 8550 (St-896/2016) u roku od 15 dana te da u istom roku dostavite ovom Sudu dokaz o uplati.
Nalaže se stečajnoj upravitelji u roku od 8 dana obavijestiti sud o broju računa stečajnog dužnika.
				O b r a z l o ž e nj e 
U ovoj pravnoj stvari odlukama skupštine vjerovnika i odbora vjerovnika održano je  vještačenje radi  radi utvrđenja činjenica vezano za kontrolu poslovanja stečajnog dužnika, a  raniji direktor dužnika je prema izvješću stečajne upraviteljice odbio platiti troškove tog vještačenja i do sada po rješenju suda nije provedena ovrha na računu ranijeg direktora  dužnika, te je neizvjesno kada bi se ti troškovi mogli naplatiti od ranijeg direktora dužnika koji je navodno dao izjavu stečajnoj upraviteljici da nema privatni račun.
 Stečajna upraviteljica Vinka Ivanković je izvijestila da je obavila razgovor s upravom razlučnog vjerovnika radi predujmljivanja potrebnog iznosa za vještačenja od strane razlučnog vjerovnika .
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Stoga je odlučeno kao u izreci zaključka, jer prvi razlučni vjerovnik ima najveći interes za utvrđenje pitanja nepravilnosti u poslovanju stečajnog dužnika prije otvaranja                                              stečaja i utvrđenja eventualne imovine dužnika koja se nije utvrdila u vrijeme otvaranja stečajnog postupka prema dokumentaciji dužnika, a za utvrđenje čega je potrebno  provesti vještačenje, obzirom da  stečajni dužnik nema druge imovine iz koje bi se mogli financirati troškovi  istog vještačenja
U Slavonskom Brodu,11. travnja 2017.
				
 Stečajna sutkinja:
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