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Republika Hrvatska

Op¢inski sud u Osijeku

Europska avenija 7

31000 Osijek

U IME REPUBLIKE HRVATSKE

PRESUDA

Op¢inski sud u Osijeku, po sucu Sasi ReSetaru, kao sucu pojedincu, u pravnoj stvari
tuziteljice Dubravke Cesljar iz Cepina, Dr. Franje Tudmana 17, OIB: 81907278177
zastupana po Marini Buri¢, odvjetnici iz Osijeka, protiv tuzenika Raiffeisenbank Austria
d.d. Zagreb, Magazinska cesta 69, OIB: 53056966535, zastupani po OD Madari¢ & Lui
iz Zagreba, radi utvrdenja nistetnosti i isplate, nakon odrzane i zakljuCene glavne i javne
rasprave 3. rujna 2026., u prisutnosti tuzitelja, punomocnice tuzitelja i punomocnika
tuzenika, uz javnu objavu 29. listopada 2026.,

presudio je

[. Utvrduju se niStetnom odredba ¢lanka 7. Ugovora o kreditu br.528-50-3914641,
sklopljenog izmedu izmedu tuZiteljice Dubravke Ce$ljar iz Cepina, Dr. Franje Tudmana
17, OIB: 81907278177 i tuZzenika Raiffeisenbank Austria d.d. Zagreb, Magazinska cesta
69, OIB: 53056966535 dana 09.02.2007. godine, solemniziranog kod javne biljeznice
Zdenke Paveli¢c-Musa iz Osijeka dana 10.02.2007. godine pod brojem OU-143/07, a koja
glasi: ,, Iznos kredita iz to€.1. otplacuje se na slijedec¢i nacin: a) dio glavnice kredita u
iznosu od 3.541,37 CHF otplacuje se u jednakim mjese¢nim anuitetima u kunskoj
protuvrijednosti po srednjem te€aju kreditora za CHF, vazeéem na dan dospije¢a, a
prema otplathom planu koji ée biti uru€en Korisniku kredita po isplati kredita." i "b)
preostali dio glavnice kredita u iznosu od 7.629,48 CHF u kunskoj protuvrijednosti po
srednjem teCaju kreditora za CHF, vaze¢em na dan dospije¢a, dospijeva na naplatu
odjednom u zadnjem mjesecu roka otplate kredita zajedno sa zadnjim anuitetom otplate
kredita iz toCke a), a prema otplatnom planu koji ¢e biti uru¢en Korisniku kredita po isplati
kredita.".

II. NalaZze se tuzeniku Raiffeisenbank Austria d.d. Zagreb, OIB: 53056966535, da
tuziteljici Dubravki Cesljar iz Cepina, Dr. Franje Tudmana 17, OIB: 81907278177, na ime
preplacenog iznosa teCajne razlike zbog promjene tecaja isplati iznos od 2.361,79 €
zajedno sa zakonskim zateznim kamatama do 31. prosinca 2007. godine po stopi od 15
% godisnje, od 1. sijeCnja 2008. godine do 30. lipnja 2011. godine po stopi od 14 %
godisSnje, od 01. srpnja 2011. godine do 31. srpnja 2015. godine po stopi od 12 %
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godisnje, od 01. kolovoza 2015. godine do 31.12.2022. godine po stopi koja se odreduje
za svako polugodisSte uvec¢anjem prosjecne kamatne stope na stanje kredita odobrenih
na razdoblje dulje od godine dana nefinancijskim trgovackim drustvima izraCunate za
referentno razdoblje koje prethodi teku¢em polugodistu za 5 postotnih poena, te od
01.01.2023. godine do 31.12.2023. godine po stopi koja se odreduje za svako
polugodiste uvecanjem kamatne stope koju je Europska srediSnja banka primijenila na
svoje posljednje glavne operacije refinanciranja koje je obavila prije prvog kalendarskog
dana tekuceg polugodista za 3 postotna poena, a od 01.01.2024. godine pa do isplate
po stopi koja se odreduje za svako polugodiSte uveéanjem referentne stope za 3
postotna poena, pri Cemu se za prvo polugodiste primjenjuje referentna stopa koja je na
snhazi na dan 01. sije€nja, a za drugo polugodiste referentna stopa koja je na snazi na
dan 01. srpnja te godine,

-na iznos od 0,28 eur teku¢im od 01.04.2007. godine pa do isplate,

-na iznos od 0,21 eur tekuc¢im od 01.03.2008. godine pa do isplate,

-na iznos od 01,29 eur teku¢im od 01.04.2008. godine pa do isplate,
-na iznos od 04,80 eur teku¢im od 01.11.2008. godine pa do isplate,
-na iznos od 01,16 eur teku¢im od 01.12.2008. godine pa do isplate,
-na iznos od 05,79 eur teku¢im od 01.01.2009. godine pa do isplate,
-na iznos od 06,50 eur teku¢im od 01.02.2009. godine pa do isplate,
-na iznos od 06,82 eur teku¢im od 01.03.2009. godine pa do isplate,
-na iznos od 06,33 eur teku¢im od 01.04.2009. godine pa do isplate,
-na iznos od 06,51 eur teku¢im od 01.05.2009. godine pa do isplate,
-na iznos od 05,06 eur teku¢im od 01.06.2009. godine pa do isplate,
-na iznos od 04,00 eur teku¢im od 01.07.2009. godine pa do isplate,
-na iznos od 04,29 eur teku¢im od 01.08.2009. godine pa do isplate,
-na iznos od 04,84 eur teku¢im od 01.09.2009. godine pa do isplate,
-na iznos od 04,80 eur teku¢im od 01.10.2009. godine pa do isplate,
-na iznos od 04,23 eur teku¢im od 01.11.2009. godine pa do isplate,
-na iznos od 05,29 eur teku¢im od 01.12.2009. godine pa do isplate,
-na iznos od 06,15 eur teku¢im od 01.01.2010. godine pa do isplate,
-na iznos od 07,36 eur teku¢im od 01.02.2010. godine pa do isplate,
-na iznos od 07,08 eur teku¢im od 01.03.2010. godine pa do isplate,
-na iznos od 08,72 eur teku¢im od 01.04.2010. godine pa do isplate,
-na iznos od 08,41 eur teku¢im od 01.05.2010. godine pa do isplate,
-na iznos od 09,02 eur teku¢im od 01.06.2010. godine pa do isplate,
-na iznos od 14,28 eur teku¢im od 01.07.2010. godine pa do isplate,
-na iznos od 13,20 eur teku¢im od 01.08.2010. godine pa do isplate,
-na iznos od 16,51 eur teku¢im od 01.09.2010. godine pa do isplate,
-na iznos od 15,37 eur teku¢im od 01.10.2010. godine pa do isplate,
-na iznos od 13,53 eur teku¢im od 01.11.2010. godine pa do isplate
-na iznos od 17,41 eur teku¢im od 01.12.2010. godine pa do isplate,
-na iznos od 22,34 eur teku¢im od 01.01.2011. godine pa do isplate,
-na iznos od 18,85 eur teku¢im od 01.02.2011. godine pa do isplate,
-na iznos od 20,07 eur teku¢im od 01.03.2011. godine pa do isplate,
-na iznos od 18,51 eur teku¢im od 01.04.2011. godine pa do isplate,
-na iznos od 18,79 eur teku¢im od 01.05.2011. godine pa do isplate,
-na iznos od 25,41 eur teku¢im od 01.06.2011. godine pa do isplate,
-na iznos od 26,06 eur teku¢im od 01.07.2011. godine pa do isplate,
-na iznos od 31,15 eur teku¢im od 01.08.2011. godine pa do isplate,
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-na iznos od 28,35 eur teku¢im od 01.09.2011. godine pa do isplate,
-na iznos od 25,28 eur teku¢im od 01.10.2011. godine pa do isplate,
-na iznos od 24,95 eur teku¢im od 01.11.2011. godine pa do isplate,
-na iznos od 24,72 eur teku¢im od 01.12.2011. godine pa do isplate,
-na iznos od 26,18 eur teku¢im od 01.01.2012. godine pa do isplate,
-na iznos od 27,45 eur teku¢im od 01.02.2012. godine pa do isplate,
-na iznos od 1.814,44 eur teku¢im od 01.03.2012. godine pa do isplate,

sve u roku 15 dana.

Ill. Nalaze se tuzeniku Raiffeisenbanci Austria d. d. iz Zagreba, Magazinska cesta 69,
OIB: 53056966535, da tuziteljici Dubravki Cesljar iz Cepina, Dr. Franje Tudmana 17,
OIB: 81907278177 naknadi troSkove parni¢nog postupka u iznosu od 1.350,00 eura
zajedno sa zateznom kamatom tekuc¢om od 29. listopada 2026. , po stopi koja se
obraCunava za svako polugodiste, uvecanjem kamatne stope koju je Europska srediSnja
banka primijenila na svoje posljednje glavne operacije refinanciranja koje je obavila prije
prvog kalendarskog dana tekuceg polugodiSta za 3 postotna poena u roku 15 dana.

IV. S preostalim dijelom za naknadu parni¢nog troska tuZiteljica se odbija.

Obrazlozenje

1. Tuziteljica u tuzbi navodi da je s tuzenikom 9. veljaCe 2007. sklopila Ugovor o kreditu
broj: 528-50-3914641, kojim ugovorom je ugovorena kamatna stopa od 5,20 % godiSnje,
odredena kao promjenjiva, s tim da je ostavljeno u cijelosti tuzeniku da kamatnu stopu
mijenja svojim jednostranim odlukama na koje tuZiteljica nije mogla utjecati, a
promjenjiva kamatna stopa vezana je uz odredenu valutnu klauzulu, te na ovaj nacin
tuziteljica nije mogla utjecati na vrijeme i naCin promjene kamate, nije mogla provjeriti
pravilnost i uzrok njezine promjene, jer za to nije imao nikakvih egzaktnih kriterija, buduci
da je sama promjena ugovorne kamate ucinjena ovisnom isklju€ivo o odluci tuzenika, te
je na taj naCin uzrokovan nepovoljan polozaj tuziteljice i neravnoteza u pravima i
obvezama ugovornih strana na Stetu tuZiteljice, pa stoga tuziteljica predlaze donoSenje
presude kao u izreci, uz nadoknadu prouzro¢enog mu parni¢nog troska.

2. Tuzenik u odgovoru na tuzbu osporava tuzbu i tuzbeni zahtjev u cijelosti te navodi da
nije sporno kako je s tuziteljicom 9. veljace 2007. sklopio Ugovor o kreditu broj: 528-50-
3914641, medutim tuzenik tvrdi da su ugovorene odredbe glede promjenjive kamatne
stope jasne, lako razumljive i lako uocljive te njezinu nedopustenost odnosno nistetnost
nije ni moguce utvrdivati. TuZenik istiCe prigovor zastare te predlaze odbiti tuziteljicu s
tuzbenim zahtjevom u cijelosti uz nadoknadu prouzro€enog mu parni¢nog troska.

3. U dokaznom dijelu postupka sud je izvrSio uvid u kompletu prilozenu dokumentaciju
ovome spisu, proveo dokaz financijsko-knjigovodstvenim vjestacenjem po vjeStaku
financijsko-knjigovodstvene struke Bernardi Hunjadi te saslusao tuziteljicu Dubravku
Cesljar.
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3.1. Tuziteljica Dubravka Cesljar u svom iskazu navodi da je tuZzenikom sklopila ugovor
o kreditu za kupnju automobila. U banci joj nisu objasnili sto znaCe valutna klauzula i
promjenjiva kamatna stopa, naCin na koji se one mijenjaju niti posljedice tih promjena.
Nitko joj u banci nije rekao da je tada HNB Stitila teCaj kune u odnosu na euro, alineiu
odnosu na CHF i druge valute. Kupljeni automobil nije nikad iznajmljivala niti je s njim
obavljala nekakvu djelatnost. U vrijeme sklapanja ugovora o kreditu nije bila vlasnik
trgovackog drustva, poslovnih udjela niti obrta. Ona je placala rate kredita, a kredit je
otplacen. PoCetna rata kredita bila oko 450,00 kuna, a najviSe je narasla na oko 980,00
kuna. Da je znala da Ce rata kredita toliko narasti ne bi nikada uzimala ovakav kredit.
Nije bila u drugim bankama vezano za kredit. U banci su joj ponudili kredit u CHF i rekli
da je ova vrsta kredita najpovoljnija. Kada je dobila ugovor o kreditu isti nije procitala. O
odredbama ugovora o kreditu nije mogla pregovarati, a ugovor koji je potpisala joj je
ponuden u banci. U vrijeme sklapanja ugovora o kreditu nije znala Sto znaci valutna

4. Tuzbeni zahtjev tuzitelja osnovan je u potpunosti.

5. Iz nalaza i miSljenja vjestaka Bernarde Hunjadi od 14. travnja 2026., proizlazi da razlika
viSe obracunatih i naplacenih anuiteta zbog promjene te€aja CHF iznosi 2.361,82 EUR.

6. Nalaz financijsko-knjigovodstvenog vjestaka ovaj sud u cijelosti prihvaca jer je isti
jasan i odreden, dan u skladu s pravilima struke i vjestine.

7. Pravomoc¢nom presudom Trgovackog suda u Zagrebu broj P-1401/2012 od 4. srpnja
2013. izmedu ostalog utvrdeno je da je tuZzena od 1. rujna 2004. godine do 31. prosinca
2008. godine povrijedila kolektivne interese i prava potroSaCa, korisnika kredita,
zaklju€ujuci ugovore o kreditima koristeci u istima niStetne i nepoStene ugovorne odredbe
u ugovorima o potroSackom kreditiranju - ugovorima o kreditu na nacin da nije potroSace
u cijelosti informirala o svim potrebnim parametrima bitnim za donoSenje valjane odluke
utemeljene na potpunoj obavijesti, a tijekom pregovora i u svezi zaklju€enja predmetnih
ugovora o kreditu, to je imalo za posljedicu neravnotezu u pravu i obvezama ugovornih
strana pa je time postupila suprotno odredbama tada vazeceg Zakona o zastiti potroSaca
(NN 96/03) u razdoblju od 1. rujna 2004. do 6. kolovoza 2007., a od 7. kolovoza 2007.
do 31. prosinca 2008. protivno odredbama tada vazeéeg Zakona o zastiti potroSaca (NN
79/07, 125/07, 75/09, 79/09, 89/09, 133/09) i to ¢l. 96. i €l. 97. te suprotno odredbama
Zakona o obveznim odnosima te da je u razdoblju od 1. rujna 2003. do 31. prosinca
2008., a koja povreda traje i nadalje, povrijedila kolektivne interese i prava potroSaca
korisnika kredita, zakljuCuju¢i ugovore o kreditima koristeci u istima niStetne i nepostene
ugovorne odredbe u ugovorima o potroSackom kreditiranju - ugovorima o kreditima, na
nacin da je ugovorena redovna kamatna stopa koja je tijekom postojanja obveze prema
ugovorima o kreditu promjenjiva u skladu s jednostranom odlukom tuZene i drugim
internim aktima banke, a da prije zaklju€enja i u vrijeme zaklju€enja ugovora tuzena kao
trgovac i korisnici kreditnih usluga kao potro$aci nisu pojedinacno pregovarali i ugovorom
utvrdili egzaktne parametre i metodu izraCuna tih parametara koji utjeCu na odluku da
tuzena promjeni ugovorene kamate, a $to je imalo za posljedicu neravnotezu u pravima
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i obvezama ugovornih strana utemeljenoj na jednostranom povecanju kamatnih stopa, a
sve na Stetu potrosaca.

8. Citiranom presudom utvrdeno je i to da je tuzena povrijedila kolektivne interesa i prava
potroSaca, korisnika kredita zaklju€ujuci ugovore o kreditima koristeci u istima nistetne i
nepoStene ugovorne odredbe u ugovorima o potroSackom kreditiranju — ugovorima o
kreditima, na nacin da je ugovorena valuta uz koju je vezana glavnica Svicarski franak, a
da prije zakljuC€enja i u vrijeme zaklju€enja predmetnih ugovora tuzenik kao trgovac nije
potroSaCe u cijelosti informirao o svim potrebitim parametrima bitnim za donoSenje
valjane odluke utemeljene na potpunoj obavijesti, a tijekom pregovora i u svezi
zakljuCenja predmetnih ugovora o kreditu Sto je imalo za posljedicu neravnotezu u
pravima i obvezama ugovornih strana, ¢ime je tuzenik postupio protivno tada vazeéim
odredbama Zakona o zastiti potroSaca i Zakona o obveznim odnosima.

9. Navedena prvostupanjska presuda potvrdena je presudom Visokog trgovackog suda
Republike Hrvatske broj 43 P2-7129/2013-4 od dana 13. lipnja 2014. i presudom Visokog
trgovackog suda Republike Hrvatske broj 43 Pz-6632/2017-10 od 14. lipnja 2018.
godine.

10. Clanak 138. a ZZP-a propisan je obvezujuéi uginak te presude za sudove u
postupcima koje pojedinacno pokrene potrosac.

11. Vrhovni sud Republike Hrvatske je po podnesenim revizijama na odluke Visokog
trgovackog suda Republike Hrvatske donio odluku broj Rev 2221/2018-11 od 3. rujna
2019. kojom je u bitnome odbio revizije, te na taj naCin potvrdio utvrdenje Visokog
trgovackog suda RH o tome da su banke koristile nepostene i nistetne odredbe o valutnoj
klauzuli i promjenjivoj kamatnoj stopi.

12. Medu strankama nije sporno da je ugovorena valutna klauzula, te da se kredit
otplacduje u jednakim mjeseCnim anuitetima a podmiruje u kunama obracunatim po
srednjem tecCaju Raiffeisenbank Austria d. d. Zagreb.

13. Obzirom da su oznacenim presudama utvrdeni nistetnim elementi koji su utjecali na
promjenu prvobitnog mjese€nog anuiteta (valutna klauzula i promjenjiva kamatna stopa),
to se uCinak tog utvrdenja ogleda u Cinjenici da tijekom cijelog trajanja kredita nije bilo
mjesta promjenama inicijalnog te€aja na dan isplate kredita dakle ni inicijalnog anuiteta
koji u kunskoj protuvrijednosti trebao iznositi 100,21 CHF.

14. Dakle, nov€ane iznose koje je tuziteljica tuZzeniku svakomjesecno uplaéivao iznad
100,21 CHF obuhvaceni su niStetnoS¢u, te ih je tuzenik duzan zajedno s kamatama na
te iznose vratiti tuzitelju.

15. Duznost povrata placenog temeljem niStetne odredbe kojom je ugovorena valuta uz
koju je vezana glavnica Svicarski franak, proizlazi iz ¢lanka 323., ¢lanka 1011., ¢lanka
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1015., te ¢lanka 1046. Zakona o obveznim odnosima (NN 35/05, 41/08, 125/11 i 78/15,
29/18).

16. Prema odredbi 93/13/EEZ ¢€l. 5. u slu€aju ugovora u kojem se potrosacu sve ili
odredeno odredbe nude u pisanom obliku te odredbe uvijek moraju biti sroCene, jasno i
razumljivo. Kao neposStene odredbe mogu se smatrati i odredbe Ciji predmet ili svrha je
davanje mogucnosti prodavatelju robe ili pruzatelju usluga da jednostrano izmijeni
ugovor bez valjanog razloga predvidenog ugovorom. Nadalje se navodi kako pruzatelj
financijskih usluga pridrzava pravo izmjene kamatne stope koju placa potrosac ili se ona
placa njemu ili iznosa ostalih pristojbi za financijske usluge bez obavijesti u slu¢aju
valjanog razloga pod uvjetom da se od pruzatelja usluga trazi da o tome obavijesti drugu
ugovornu stranku ili stranke u najkracem mogucem vremenu i da su one tada slobodne
odmah raskinuti ugovor.

17. Prema odredbi ¢l. 502.a st. 1. ZPP-a udruge, tijela, ustanove ili druge organizacije
koje su osnovane u skladu sa zakonom, koje se u sklopu svoje registrirane ili propisom
odredene djelatnosti bave zastitom zakonom utvrdenih kolektivnih interesa i prava
gradana, mogu kad je takvo ovlastenje posebnim zakonom izrijekom predvideno i uz
uvjete predvidene tim zakonom, podnijeti tuzbu (tuzba za zastitu kolektivnih interesa i
prava) protiv fizicke ili pravne osobe koja obavljanjem odredenih djelatnosti ili opcenito
radom, postupanjem, ukljuCujuéi i propustanjem, teze povrjeduje ili ozbiljno ugrozava
takve kolektivne interese i prava. Odredbom €l. 502.b ZPP-a propisan je sadrzaj tuzbe iz
¢l. 502.a ZPP-a, dok je Cl. 502. ¢ ZPP-a propisan ucinak presude donesene po tuzbi za
zastitu kolektivnih interesa i prava. Tom odredbom propisano je da se fizicke i pravne
osobe mogu u posebnim parnicama za naknadu Stete pozvati na pravno utvrdenje iz
presude kojom c¢e biti prihvaéeni zahtjevi iz tuzbe iz ¢l. 502.a st. 1. ZPP-a, da su
odredenim postupanjem, ukljuCujuéi i propustanje tuzenika, povrijedeni ili ugrozeni
zakonom zasti¢eni kolektivni interesi i prava osoba koje je tuZitelj ovlasten Stititi. U tom
¢e sluc€aju sud biti vezan za ta utvrdenja u parnici u kojoj ¢e se ta osoba na njih pozvati.

18. Prema navedenom, citirane odredbe ZPP-a i ZZP-a propisuju direktni u€inak tuzbe
za zastitu kolektivnih interesa i prava potroSacCa i obvezuju sudove da se u posebnim
postupcima radi ostvarenja prava potroSaCa za naknadu mogu pozvati na utvrdenje iz
pravomocne presude kojom je prihvacen zahtjev postavljen tuzbi iz ¢l. 502.a st. 1. ZPP-
a. S obzirom na citirani sadrzaj toCke 4. izreke pravomocne presude Trgovackog suda u
Zagrebu, koji se odnosi na tuzenicu, prema shvacanju ovog suda, nije bilo potrebe u
navedenom pravcu ponovno provoditi dokazni postupak jer bi u suprotnom, s obzirom
na iznesena utvrdenja iz tog postupka i citirane zakonske odredbe, drugacije postupanje
bilo nesvrsishodno neekonomiéno i previse tegobno za potro$aca, kao Sto bi bilo i u
suprotnosti sa navedenim odredbama ZPP-a i ZZP-a.

19. Nadalje, polazedi od toga da je dio koji se odnosi na ugovaranje promjenjive kamatne
stope niStetan, da su dijelovi koji se odnose na ugovaranje promjenjive kamatne stope i
naknada za prijevremenu otplatu kredita niStetni, jer su isti nerazumljivi, proizlazi kako
tuziteljici pripada pravo da mu tuzenik vrati ono Sto je na temelju takvog ugovora,
odnosno dijela ugovora u ovom slu€aju primio, a $to je sukladno odredbi €l. 1111. Zakona
o obveznim odnosima (NN 35/05, 48/08, 125/11 i 78/15- dalje ZOO).
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20. Iznos od 2.361,82 eura koji tuzitelj potrazuje od tuzenika je iznos koji predstavlja
razliku po osnovu tecajne razlike, a koji iznos je utvrden provedenim financijsko -
knjigovodstvenim vjestacenjem.

21. Slijedom navedenog, sud nalazi tuzbeni zahtjev tuzitelja da mu tuzenik isplati na ime
razlike ukupan iznos od 684,31 eura osnovanim u cijelosti, te je primjenom odredbe cl.
1111. ZOO-a odlu€eno kao u izreci presude.

22. Sud nije prihvatio istaknuti prigovor zastare od strane tuzenika, jer isti drZi
neosnovanim. Zastarijevanje pocinje teci prvog dana nakon dana kada je vjerovnik imao
pravo zahtijevati ispunjenje obveze. U konkretnom slu€aju Visoki trgovacki sud
Republike Hrvatske je pravomoc¢no odlucio u postupku po zalbi, izmedu ostalog i o dijelu
vezanom za nedopustenost odredbi o promjenjivim kamatnim stopama svojom odlukom
od 14. lipnja 2014. (Sto je potvrdeno povodom revizije i odlukom Vrhovnog suda
Republike Hrvatske) te se ima smatrati kako vjerovniku, odnosno tuzitelju pravo na
zahtjev za isplatu teCe zapravo od tog datuma. Naime, zastara je prekinuta podnoSenjem
kolektivne tuzbe Udruge Franak pred Trgovackim sudom u Zagrebu. Tuzba je u
navedenom predmetu podnesena 4. travnja 2012. Temeljem odredbe ¢l. 241. ZOO-a
prekinuta je zastara koja je ponovno pocela teci 14. lipnja 2014. pravomoénoséu odluke
u predmetu Franak. Isto tako u ovom predmetu ne moze se primjenjivati odredba vezana
za trogodisniji zastarni rok navedena u €l. 226. ZOO, s obzirom da je potraZivanje tuzitelja
usmjereno na pretplaceni iznos kamata, a ne na povrat samih kamata. Ne radi se dakle
0 kamatama u smislu ¢l. 226. ZOO-a.

23. Glede istaknutog prigovora zastare za istaci je i da je Vrhovni sud Republike Hrvatske
na svojoj sjednici od 30. sije€nja 2020. godine zauzeo pravno shvacanje da zastarni rok
u sluCaju restitucijskog zahtjeva prema kojem su ugovorne strane duzne vratiti jedna
drugoj sve ono $to su primile na temelju niStetnog ugovora, odnosno u slu¢aju zahtjeva
iz Clanka 323. st. 1. ZOO/05 (€l. 104. st. 1. ZOO/91.), kao posljedice utvrdenja nistetnosti
ugovora pocinje te¢i od dana pravomocnosti sudske odluke kojom je utvrdena ili na drugi
nacin ustanovljena niStetnost ugovora.

24. Odluka o kamatama temelji se na odredbi ¢l. 29. ZOO-a.

25. Odluka o trosku temelji se na odredbi ¢l. 154. st. 1. ZPP-a ( NN 53/91, 91/92, 58/93,
112/99, 88/01, 117/03, 88/05, 2/07, 84/08, 96/08, 123/08, 57/11, 148/11, 25/13, 89/14,
70/19, 80/22, 114/22, 155/23 i 146/25 - u daljnjem tekstu ZPP), a odnosi se na troSak
zastupanja tuzitelja po punomocéniku iz reda odvjetnika sukladno vazecoj Tarifi o
nagradama i naknadi troSkova za rad odvjetnika. Stoga je sud kao opravdan tuzitelju
priznao troSak sastava tuzbe u visini 100 bodova odnosno iznos od 200,00 eura,
sukladno Tbr. 7. t. 1. Tarife, zastupanje na rocCistu 26. kolovoza 2025. u visini 50 bodova
odnosno iznos od 100,00 eura sukladno Tbr. 9. t. 1. Tarife, zastupanje na roc€istu 8. rujna
2026. u visini 100 bodova odnosno iznos od 200,00 eura sukladno Tbr. 9. t. 1. Tarife,
troSak sastava obrazloZzenog podneska 17. listopada 2025., 12. lipnja 2026. i 28.
kolovoza 2026. u visini 50 bodova odnosno iznos od 100,00 eura sukladno Tbr. 8. t. 1.
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Tarife, troSak sastava podnesaka od 3. rujna 2025. i 27. veljaCe 2026. u visni od 25
bodova odnosno iznos od 50,00 eura sukladno Tbr. 8. t. 4. Tarife, troSak zastupanja na
roCiStu za objavu presude 29. listopada 2026. u visini 50 bodova odnosno 100,00 eura,
sukladno Tbr. 9. t. 3. Tarife, Sto €ini iznos od 850,00 eura.
25.1. Ovaj sud je tuzitelju priznao troSak vjestacenja u iznosu 500,00 eura.
25. 2. Ovaj sud je tuziteljici nije priznao troSak sudskih pristojbi buduci da je tuziteljica
sukladno odredbi €l. 11. stavak 1. toCka 20. Zakona o sudskim pristojpama (NN 118/18 i
51/23) oslobodena pla¢anja sudskih pristojbi.
25. 3. Ovaj sud je tuziteljici priznao ukupan parnicni trosak u iznosu od 1.350,00 eura.
26. Slijedom navedenog odluceno je kao u izreci presude.

Osijek, 29. listopada 2026.

Sudac
Sasa ReSetar

SASA RESETAR

Elektronicki potpisano: 29.10.2026T14:04:39 (UTC:2026-10-29T13:04:392)
Provjera: https://epotpis.rdd.hr/provjera

Broj zapisa: 37fb7db1-2ef6-4d77-b242-53e3323ec29d
Opcinski sud u Osijeku '\xﬁs é h
Uputa o pravnom lijeku

Protiv ove presude nezadovoljna stranka ima pravo zalbe u roku 15 dana od dana objave
iste. Zalba se podnosi putem ovog suda nadleZznom Zupanijskom sudu.

Dostaviti
- punomocniku tuZzitelja
- punomocniku tuzenika



Broj zapisa: 9-3088f-63f4a
Kontrolni broj: 06473-a494e-c8f42

Ovaj dokument je u digitalnom obliku elektroniCki potpisan.

Vjerodostojnost dokumenta mozZete provjeriti na sljedecoj web adresi:
https://e-komunikacija.pravosudje.hr/provjera-vierodostojnosti

unosom gore navedenog broja zapisa i kontrolnog broja dokumenta.

Provjeru mozZete napraviti i skeniranjem QR koda. Sustav ¢e u oba slu¢aja
prikazati izvornik ovog dokumenta.

Ukoliko je ovaj dokument identi¢an prikazanom izvorniku u digitalnom obliku,
Op¢inski sud u Osijeku potvrduje vjerodostojnost dokumenta.
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