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Poštovana gđo Balikić, 

nastavno na Vaš telefonski upit u vezi parničnog postupka Kirasić d.o.o. protiv Dječjeg vrtića Slunj, 
očitujem se kako slijedi. 
Vrlo je nezgodno prognozirati ishod spora s obzirom da je teško predvidjeti
što će se dešavati u daljnjem tijeku postupka (npr. kakva će biti procjena vještaka). 
Dok sam zastupao Kirasić d.o.o., rukovodio sam se uputama i navodima dir. Alena Kirasića i dokumentacijom koju
mi je predočio. 
Konačni izgledi za uspjeh mogu se najbolje procijeniti razmatranjem obrazloženog podneska od 21.prosinca 2021.godine
iz predmeta Trgovačkog suda u Zagrebu, posl.br.  POVRV-2258/2021  i 
podneska (prigovora na nalaz i mišljenje građevinskog vještaka) od 16. prosinca 2020.godine  u postupku osiguranja dokaza koji je vođen pred
Općinskim sudom u Karlovcu, Stalnoj službi u Ogulinu, posl.br. R1-92/2020.  

Oba podneska Vam dostavljam u privitku ovog e-maila. 

Tužitelj Kirasić d.o.o.  u predmetnom parničnom postupku od Dječjeg vrtića Slunj potražuje iznos od 246.242,00 kn, dok je vještačenjem
u postupku osiguranja dokaza (pokrenuo Dječji vrtić Slunj) vještak procijenio vrijednost izvedenih, 
a neplaćenih radova na iznos od 123.332,69 kn.  Argumetirano i konkretno smo prigovorili takvoj procjeni vještaka
što je vidljivo iz podneska R1-92/2020 od 16. prosinca 2020.godine (npr. radovi priznati od strane nadzora). 

Dakle, opravdano je za zaključiti da bi u bilo kojoj varijanti postojala određena količina izvedenih, a neplaćenih radova
u rasponu od 123.332,69 kn-246.242,00 kn, uvećano za zakonske zatezne kamate. 

Drugo dvojbeno pitanje jest prigovor prijeboja Dječjeg vrtića Slunj na iznos od 201.748,25 kn na ime ugovorne kazne. 
U podnesku POVRV-2258/2021 od 21.prosinca 2021.godine osporili smo prigovor prijeboja
uz stav da se na ugovornu kaznu ne može obračunati PDV (nije riječ o isporuci dobara i usluga), 
tako da bi osnovica ugovorne kazne mogla iznositi 161.398,60 kn.  
Nadalje, upravo u tom iznosu Kirasić d.o.o. je uplatio jamstvo,  tako da smo prigovor prijeboja 
smatrali neosnovanim - uz argument da iznos položenog jamstva u potpunosti "pokriva" iznos maksimalne ugovorne kazne. 

Zaključno, iako se ishod spora nikada ne može prognozirati s sigurnošću, 
postoje argumenti u prilog tvrdnji da se parnični postupak nastavi, 
jer je za pretpostaviti da bi u slučaju djelomičnog ili potpunog uspjeha u sporu 
tražbina u konačnici trebala biti naplativa.  

Napominjem da od trenutka kada je imenovan stečajni upravitelj nemam
nikakvih saznanja o tijeku postupka i poduzetim radnjama. 

Za bilo kakva dodatna pitanja stojim na raspolaganju. 

Srdačan pozdrav, 
 
-- 
Odvjetnik Vedran Jurašić
Stara cesta 42
47 300 Ogulin
mob: 091-202-9946
e-mail: ured@odvjetnik-jurasic.hr
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Poštovani, 
puno Vam  hvala na pomoći,
Ana Balikić
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