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Republika Hrvatska
Op¢inski sud u Osijeku
Europska avenija 7
31000 Osijek
Poslovni broj: P Ob-400/2024-13

U IME REPUBLIKE HRVATSKE
PRESUDA

Op¢inski sud u Osijeku, po sucu Dalmoslavi Grgi¢, kao sucu pojedincu, u pravnoj stvari
tuzitelja L.B., OIB: ..., iz O., zastupana po punomoénicima Z.S. i S.N., odvjetnicima iz
O., protiv tuzenika M.B., OIB: ..., iz O., zastupan po punomoc¢nici |.V.M., odvjetnici iz
0., radi poviSenja uzdrzavanja, nakon odrzane i zakljuCene glavne rasprave na kojoj
je javnost bila iskljuCena, u prisutnosti tuZziteljice i njezinog punomoc¢nika, tuzenika i
njegove punomocénice, dana 18. ozujka 2026., a objavljene dana 29. travnja 2026.,

presudio je

I/ Nalaze se tuzeniku M.B., OIB: ..., da doprinosi za uzdrzavanje tuziteljice L.B., OIB:
..., umjesto kako je to bilo odredeno presudom Opcinskog suda u O. poslovni broj P2-
123/2012-26 od 14. veljade 2013. koja je preinadena presudom Zupanijskog suda u O.
poslovni broj Gz-3097/2013-2 od 24. listopada 2013., tako da svakomjese¢no
doprinosi za njezino uzdrzavanje po 500,00 eura (petstotinaeura) pocevsi od 27. rujna
2024. pa ubuduce dok za to postoje zakonski uvjeti do 15-0g u mjesecu za tekuci
mjesec sa pripadaju¢im zakonskim zateznim kamatama na svaki dospjeli iznos od
dospjecCa pa do isplate koja kamata se odreduje za svako polugodiSte uvecanjem
referentne stope za tri postotna poena pri emu se za prvo polugodiste primjenjuje
referentna stopa koja je na snazi na dan 1. sije¢nja, a za drugo polugodiste referentna
stopa koja je na snazi na dan 1. srpnja te godine, sve u roku od 15 dana.

[I/'S preostalim tuzbenim zahtjevom preko dosudenih 500,00 eura, a trazenih 913,00
eura tuziteljica se odbija kao neosnovanim.

[ll/ Svaka stranka snosi svoj parnicni troSak.

Obrazlozenje
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1. Tuziteljica u tuzbi navodi da je presudom Zupanijskog suda u O. G2-3097/2013-2
od 24. listopada 2013. preinacena presuda Opcinskog suda u O. P2-123/2012-26 od
14. veljaCe 2013. a kojom je nalozeno tuzeniku da doprinosi za njezino uzdrzavanje
1.300,00 kn mjesecno pocCev od 14. veljate 2013. pa ubuduce dok za to postoje
zakonski uvjeti. Tada je imala 6 godina, a u vrijeme podnoSenja tuzbe 17 godina,
pohada srednju Skolu i njezine potrebe su se zna€ajno povecale kako zbog troSkova
Skolovanja, Zivotne dobi, hrane, higijene, odjece. Predlaze da sud donese presudu
kojom Ce obvezati tuzenika da za njezino uzdrZavanje doprinosi svakomjesecno po
913,00 eura poc€evsi od dana podnosSenja tuzbe pa ubuduce dok za to postoje zakonski
uvjeti do 15-0g u mjesecu za tekuci mjesec sa pripadajucim zakonskim kamatama koje
teku od dospijeCe pa do isplate. Potrazuje i parnicni troSak u iznosu od 500,00 eura.
Tvrdi kako je tuzenik jedini ¢lan i osnivac trgovackog drustva C. d.o.o. za savjetovanje
i usluge i E. d.o.o. za certificiranje i potvrdivanje sustava upravljanja koja drustva su za
2023. ostvarila neto dobit i C. d.o.o0. za savjetovanje i usluge 138.450,00 eura, a E.
d.o.0. 65.291,00 eura, pa bi prema istome njegov mjesecni prihod ne racunajuci
mjesecnu placu iznosio 16.978,42 eura mjesecno. TuZenik je i vlasnik stana u O. u
S.veli€ine 92m2, te stana u O. na G. obali veli¢éine 66m2. Uz tuzbu i tijekom postupka
prilaze presudu Zupanijskog suda u O. Gz-3097/2013-2 od 24. listopada 2013.,
presudu Opc¢inskog suda u O. P2-123/2012-26 od 14. veljace 2013., elektroniCki zapis
Gimnazije O. od 10. rujna 2025., predlaZe da se saslusaju stranke, te majka tuZiteljice
Z.B., da se po potrebi pribave podaci o neto dobiti u 2023. za drustva C. d.o.o. za
savjetovanje i usluge i E. d.o.0. za certificiranje i potvrdivanje sustava upravljanja, po
potrebi i podaci o nekretninama u vilasnistvu tuzenika.

2. U odgovoru na tuzbu tuzenik ne spori da su se potrebe tuziteljice od donoSenja
ranije presude povecale jer su se i svakodnevni troSkovi povecali. Navodi i kako uz
uzdrzavanje tuziteljici placa izvannastavne aktivnosti, putovanja, ekskurzije, kupuje
odjecu i obu¢u. Smatra kako dobit drustva kojih je on €lan i osnivac nije od utjecaja za
iznos uzdrzavanja, jer neto dobit drustva ne predstavlja prihod tuzenika. Neto¢no je da
je vlasnik nekretnine u O. jer je predmetna nekretnina u vlasnistvu trgovackog drustva
E. d.o.0. V., a da je njegova bruto pla¢a 1.600,00 eura, te da ima odredene primitke u
vidu prigodnih nagrada, radnih rezultata i sl., te da njegovi prihodi nisu takvi kako ih
prikazuje tuziteljica. Uz to u obvezi je uzdrzavati punoljetnog sina A.B., te dvoje mit.
djece u dobi od 6 i 3 godine. Uz odgovor na tuzbu i tijekom postupka prilaze izvadak
revolut od 11. studenog 2024., potvrde o provedenim nalozima za pla¢anje odluku o
utvrdivanju godiSnjeg financijskog izvjeS¢a za 2023. za C., odluku o rasporedivanju
dobitka drustva C. za poslovnu godinu 2023. od 21. lipnja 2024., obracun place za
M.B. za rujan 2024., rjeSenje Trgovackog suda u O. St-680/2025-10 od 26. sijeCnja
2026., rjeSenje Trgovackog suda u O. St-681/2025-6 od 21. sije€nja 2026., pregled
otvorenih predsteCajeva u sudskom registru za E. d.o.0. za certificiranje i potvrdivanje
sustava upravljanja, P. d.o.0. za proizvodnju, trgovinu i usluge V., C. d.o.0. za
savjetovanje i usluge V.. PredlaZze sasluSanje tuZenika

3. U dokaznom postupku sud je izvrsio uvid i progitao presudu Zupanijskog suda u O.
Gz-3097/2013-2 od 24. listopada 2013., presudu Opcinskog suda u O. P2-123/2012-
26 od 14. veljace 2013., elektronicki zapis Gimnazije O. od 10. rujna 2025., izvadak
Revolut od 11. studenog 2024., potvrde o provedenim nalozima za placanje odluku o
utvrdivanju godiSnjeg financijskog izvjeS¢a za 2023. za C., odluku o rasporedivanju
dobitka drustva C. za poslovnu godinu 2023. od 21. lipnja 2024., obradun place za
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M.B. za rujan 2024., rjeSenje Trgovackog suda u O. St-680/2025-10 od 26. sijeCnja
2026., rjeSenje Trgovackog suda u O. St-681/2025-6 od 21. sijeCnja 2026., pregled
otvorenih predsteCajeva u sudskom registru za E.t d.o.o., P. d.o.o0. Vukovar, C. d.o.o.
V., izvje$éa Ministarstva financija Porezne uprave O. od 4. ozujka 2025. za Z.B. i M.B.,
izvjeSce Hrvatskog zavoda za socijalni rad Podrucni ured O. o socijalnim, obiteljskim i
ekonomskim prilikama stranaka, saslu$ao stranke, te svjedokinju Z.B..

4. Na ovako provedeni dokazni postupak nije bilo primjedbi niti daljnjih dokaznih
prijedloga.

5. Medu strankama nije sporno da je tuzenik u obvezi uzdrzavati tuziteljicu, te da su s
njezine potrebe povecale glede uzdrzavanje od donoSenja ranije odluke, pa do
podnoSenja tuzbe.

6. Medu strankama je sporna visina uzdrzavanja koju na mjesec€noj razini potraZzuje
tuziteljica.

7. Iz presude Zupanijskog suda u O. Gz-3097/2013-2 od 24. listopada 2013. razvidno
je da je istom preinaCena presuda Opcinskog suda u O. P2-123/2012-26 od 14. veljace
2013. tako Sto je obvezan M.B. da na ime doprinosa za uzdrzavanje mit. A.B. i mit.
L.B. placa svakomjesecni iznos od 1.300,00 kn poCev od 14. veljate 2013. pa
ubuduce. |1z obrazlozenja navedenih odluka razvidno je kako u postupku nije dokazano
da je M.B. vlasnik 40 jutara zemlje u B. kao i ostvarivanje dodatnog prihoda za firmu
C.t, da je i tada racun M.B. bio u blokadi, a da su ra¢uni po A.E. kartici na mjesec€noj
razini bili veoma visoki, da je i tada bio vlasnik dva druStva E. d.o.o. za certificiranje i
potvrdivanje sustava upravljanja i C. d.o.o. za savjetovanje i usluge, te da su roditelji i
djeca za vrijeme zajedniCkog Zivota Zivjeli iznadprosjeéno.

8. Iz revolut izvatka od 11. studeni 2024. razvidno je da je 27. lipnja 2024. L.B.
uplacena 2,00 eura, 27,00 eura, 1. srpnja 120,00 eura.

9. Iz potvrde naloga za pla¢anje Z. banke razvidno je da je M.B. uplatio na racun A.
d.d. za L.B.-put u T. 150,00 eura od 17. svibnja 2024. a 14. lipnja 2024. daljnji iznos
od 426,00 eura.

10. Iz odluke o utvrdivanju godi$njeg financijskog izvje$¢a za 2023. za tvrtku C. d.o.o.
za savjetovanje i usluge razvidno je dobit za 2023. 138.449,69 eura, a iz odluke o
rasporedivanju dobiti drusStva C. d.o.o. od 21. lipnja 2024. da ce se ista prenijeti na
zadrzani dobitak i isplatiti prema likvidnosti tvrtke. U potpisu su direktor M.B. i |.B..

11. 1z obraCuna place za M.B. od strane tvrtke C. d.0.0. za savjetovanje i usluge od
30. lipnja 2024. razvidno je da je neto placa tuzenika za rujan 2024. 1.141,48 eura.

12. Iz izvje$éa Ministarstva O. od 4. ozujka 2025. razvidno je da je Z.B. u 2024.
ostvarila dohodak od 27.600,12 eura, te primila neoporezivih primitaka od 1.092,00
eura, a za isto vrijeme M.B. primio je dohodak u iznosu od 16.277,20 eura, te
neoporezivih primitaka u iznosu od 4.262,46 eura.

13. Iz izvjeS¢a Zavoda1 o socijalnim, obiteljskim i ekonomskim prilikama Z.B.i M.B.
razvidno je da Z.B. radi u Zavodu2, ostvaruje mjesecnu placu od 1.980,00 eura,
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dodatnih prihoda nema, a od nekretnina posjeduje stan u kojem zivi od 71m2 u centru
grada koji je opremljen svim potrebnim namjestajem i ku¢anskim aparatima i odgovara
potrebama obitelji. M.B. vlasnik je poduze¢a C. d.o.o. gdje ostvaruje primanja od
1.150,00 eura, u vlasnistvu ima stan u O. na G. i za njega ostvaruje prihod od najma
od 200,00 eura mjesecCno te verbalizira kako ne posjeduje pokretnine. Od 1. travnja
2016. zasnovao je novu brac¢nu zajednicu s |.P. u kojoj je rodeno dvoje djece mit. N.
....imlt. M. .... Stanuju u stanu koji je u vlasniStvu njegove firme C. povrSine 105 m2
koji je opremljen svim potrebnim namjestajem i kucanskim aparatima i potpuno
odgovara potrebama obitelji. Prema njemu i njegovoj bivSoj supruzi izreCena je mjera
stru¢ne pomodi i potpore jer su roditelji imali razliCite poglede na potrebe i interese
djece, a sama djeca uklju¢ena u njihove sukobe i naruSene odnose. TuZenik je naveo
kako je na porodiljnom dopustu koji ¢e trajati do lipnja 2026. u odnosu na mit. djecu N.
i M., da kcerki L. redovno da je dzeparac u iznosu od oko 100,00-150,00 eura svaki
mjesec, te joj placa treninge, Skolske izlete i putovanja.

14. 1z rjeSenja Trgovackog suda u O. St-680/2025-10 od 26. sije€nja 2026. razvidno je
da je otvoren predste€ajni postupak nad duznikom C., a iz obrazloZenja je razvidno
kako u oCevidniku redoslijeda osnova za pla¢anje duznik ima evidentirane neizvrSene
oshove za placanje u iznosu od 283.342,35 eura.

15. |z rjeSenja Trgovackog suda u O. St-681/2025-6 od 21. sijeCnja 2026. razvidno je
da je otvoren predstecCajni postupak nad duznikom P. M. d.0.0., a iz obrazloZenja kako
je duznik u blokadi od 10. prosinca 2025. za iznos od 259.180,46 eura.

16. |z otvorenih predsteCajeva pri sudskom registru razvidno je da je E. d.o.0. za
certificiranje i potvrdivanje sustava upravljanja u vlasnistvu M.B. i da isti nije u blokadi
prilikom provjere od 17. ozujka 2026., tvrtka P. M. d.o.o. u vlasniStvu |.B. u blokadi je
sa 17. ozujka 2026., a tvrtka C. u vlasnistvu |,B, i M.B. u blokadi na dan 17. oZujka
2026. godine.

17. U svom iskazu tuziteljica L.B. navela je da Zivi zajedno s majkom u njezinom stanu,
a pohada Cetvrti razred gimnazije. Njezin brat trenutno se Skoluje u Z.. Ne zna to¢no
koliko joj je na mjesec€noj razini potrebno za odjecu, obuéu, hranu, dzeparac, a ne
moZze se to¢no ocitovati koliko isto iznosi. Majka snosi troSak vozackog ispita, te troSak
pripreme za maturu koje sada pohada u proljetnom roku za biologiju i matematiku koji
je svaki po 400,00 eura, za cijeli proljetni period. Majka je snosila i troSak maturalne
ekskurzije u S. koja je iznosila 1.700,00 eura, troSak skijanja ove godine u iznosu
500,00 eura ili 600,00 eura, s tim da joj je otac dao dZeparac u iznosu od 100,00 eura.
Na njezin racun redovno sjeda alimentacija u visini 173,00 eura. Prije dvije godine s
ocem je iSla na duze putovanje, a protekle godine na ljetovanje u P.. S ocem i
njegovom obitelji provodi ponekad svaki vikend, a ponekad zbog obveza svaki drugi
vikend. Otac joj ne daje dzeparac kada je kod njega. Otac joj ne kupuje odjecu i obucu.
Ispravlja se, otac ne placa redovito i ne u cjelokupnom iznosu uzdrzavanje, jer u
studenom i prosincu nije nista platio, a protekli mjesec je uplatio 120,00 eura. U rujnu
protekle godine prestala je trenirati u Sportskoj akademiji koje treninge joj je placao
otac, no ne zna koliko su isti iznosili. Nakon zavrSetka srednje Skole planira upisati ili
farmaciju u R. ili PMF u Z. s tim da nema osiguran smjestaj. Njezin brat studira u Z. i
Zivi s njihovim rodakom. Ne zna kolika su primanja njezine majke niti njezinog oca.
Otac ima jo$ dvoje malodobne djece i to mlt. M. u dobi od 3 godine i mit. N. u dobi od
7 godina. Zna da joj otac nije platio uzdrzavanje za studeni i prosinac 2025. i nepotpuni
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iznos za veljacu 2026. jer je imao nekih problema sa poslom. Ekskurziju na koju je iSla,
a isto je bilo poCetkom ljeta te godine platio je otac i iSla je u T., a ne zna je li bilo 5 ili
7 dana. Pojasnjava da vikend kada ide kod oca ide samo jedan dan obi¢no nedjeljom
i to bez prespavljivanja. Ne sjeca se da je dobila 500,00 eura dZeparca za skijanje. Sa
ocem i njegovom obitelji bila je u prosincu 2024. na T..

18. U svom iskazu tuZenik je naveo da su njegova mjesecna primanja 1.300,00 eura,
a njegove supruge 1.100,00 eura. Zive u stanu koji je vlasnidtvo firme E.. Jedini je
vlasnik firme C. kao i E. i obje firme su od sijeCnja 2026. u predsteCaju. Automobili
kojima se koriste supruga i on su pod leasingom i to A. i S.F.. Zbog problema u firmi
nije platio alimentaciju ovdje tuziteljici u studenom i prosincu, a sada je to ucinio za
prosinac. PojaSnjava da se sredstva skidaju sa firme. Za A. pla¢a 1.000,00 eura, u Sto
je uklju€en dio alimentacije, a dio mu daje na racun, jer zna da su troSkovi Zivota u Z.
visoki. Djeca iz druge braCne zajednice su zdravi. Tuziteljici je znao prigodniarski
nesto kupiti od odjece i obuce i povremeno dZeparca kada bi zatrazila 10,00 ili 20,00
eura. Supruga i on nastoje da se sva djeca medusobno druze i uvazavaju i nastoje da
na putovanja povedu sve njih. Ne moze se sa sigurnoScu ocitovati da li su dobiti firmi
E. i C. za 2023. i 2024. bile preko 120.000,00 eura. Tvrtke Ciji je vlasnik dosle su u
predstec€aj zbog pustanja zaduZznice iz R. u visini 900.000,00 eura, s tim da je tvrtka E.
izasla iz blokade, a C. nije kao niti tvrtka supruge P.. Privatni tekuc¢i racun kako njegov,
tako i od supruge su u blokadi. Poduzimaju sve radnje kako bi tvrtke izaSle iz blokade.
Sva djeca bila su s njim i suprugom na putovanju koje je trajalo 5 dana u A. 2024.
godine. Sinu A. pla¢a vozacki ispit i Zivi kod njihovog rodaka. Nastojati ¢e osigurati u
Z.dom i za tuziteljicu i za A.. | sam Zeli da ista ode van O. studirati da se osamostali.

19. U svom iskazu svjedokinja Z.B. navela je da Zivi u vlastitom stanu sada sa L., dok
sin A. studira u Z. KIF i stanuje kod tuzenikova rodaka. Ona mu daje 500,00 eura
mjesecno, a njezin partner jos 200,00 eura. A. se konstantno zali da nema novaca i da
ne dobiva redovno alimentaciju. Radi u Nastavhom zavodu za javno zdravstvo i
prosjeCna mjesecna placa je 2.600,00 eura. Automobil nema, niti drugih nekretnina ili
vrijednijih pokretnina. Rezije na mjesecnoj razini su 300,00 eura, za hranu na
mjesecnoj razini odlazi 600,00 eura, a Leonardi kupuje kada joj je potrebna odjec¢a i
obuca i to iznosi 200,00 eura, a higijenske potrepstine i kozmeticke preparate u iznosu
100,00 eura mjesecno, dzeparac dnevno 10,00 eura, a po potrebi kada ide na
rodendane i izlaske joj daje po 30,00 eura. Ove godine placa joj vozacki koji je 1.500,00
eura, pripreme za maturu ukupno jesenski i proljetni rok gdje je iSla na biologiju i
matematiku ukupno 1.500,00 eura. Protekle godine iSla je na maturalnu ekskurziju gdje
joj je ukupan troSak bio 1.800,00 eura, s tim da je sama uplata bila 1.100,00 eura, a
ostalo je bilo za dzeparac i opremu za put. Ove godine platila joj je skijanje gdje je
smjestaj bio 600,00 eura, a dala joj je jos dodatno 800,00 eura za troSak za hranu,
skipass i ostalo. Tuzenik je vodio njihovu zajedni¢ku djecu na putovanja van RH i sam
snosio taj trosak, s tim da je i ona takoder djeci to priustila.

20. Materijalni dokazi prihvaceni su od strane ovog suda.

21. Iskaz tuziteljice sud smatra iskrenim i istinitim, no nesigurnim glede dobivanja
dZeparca za odlazak na skijanje za koje tuzenik tvrdi da joj je dao.

22. Iskaz tuzenika sud smatra neuvjerljivim u dijelu u kojem navodi kako se ne moze
sa sigurno$cu ocitovati da li su dobiti tvrtki E. i C. za 2023. i 2024. bile preko 120.000,00
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eura jer je logi¢no da vlasnik i direktor tvrtke zna za poslovanje svojih tvrtki u vidu dobiti
i gubitaka. Njegov iskaz suprotan je iskazu tuziteljice glede davanja dzeparca jer pojam
dZeparca podrazumijeva redovan primitak za dodatne potrebe Sto u konkretnom
slu€aju nije jer je moguce da je tuzenik dao tuziteljici dzeparac za skijanje u visini
500,00 eura za koje nije sa sigurnos¢u utvrdeno jer tuZiteljica se istog ne sjeca, a
eventualno povremena davanja i to na zahtjev tuziteljice sud ne nalazi pod pojmom
dZeparca ve¢ povremenih davanja po potrebi. Njegov iskaz kontradiktoran je iskazu
svjedokinje sasluSane u ovom postupku i to glede davanja uzdrzavanja i troSka za sina
A. jer je A. majka navela kako se njezin sin A. zali da nema novca i ne dobiva redovno
alimentaciju.

23. Iskaz svjedokinje Z.B. sud smatra iskrenim i istinitim.

24. Ocjenjujuci svaki dokaz posebno i u medusobnoj svezi ovaj sud nalazi da je
tuziteljica L.B. u vrijeme podnoSenja tuzbe bila u dobi od 17 godina, a u vrijeme
presudenja ista je u dobi od 19 godina. Njezin otac ovdje tuzenik prima pla¢u od
1.141,48 eura. Isti je vlasnik i suvlasnik dvije tvrtke koje su nesporno ostvarile dobit
tijekom 2023. i 2024. preko 100.000,00 eura na godiSnjoj razini, da su iste u
meduvremenu bile u blokadi od kojih je tvrtka E. iza$la iz blokade uz Cinjenicu da je
tuzenik vlasnik stana od kojeg ostvaruje mjesecni najam, da se Koristi automobilima
visoke klase koji su u vlasnistvu tvrtke i pod leasingom, a $to nije neuobi¢ajeno kako
bi taj troSak koriStenja iSao na racun tvrtki u Cijem su vlasniStvu ukazuje na Cinjenicu
da tuzenik unatoc€ prikazanoj neto placi koja ne prelazi prosjek place u RH ima dodatne
prihode od tvrtki koje u vlasnistvu ili pak suvlasniStvu, a Sto dodatno potvrduje i
¢injenica da i sebi i svojoj djeci moze priustiti kako ljetovanja, tako i putovanja za koje
je uobiCajeno da iziskuju troSak i da si isti mogu priustiti osobe s iznadprosjec¢nim
primanjima. Kako sud nema to€an podatak koliko si je tuzenik isplatio iz dobiti, a stil
Zivota kao i njegova izjava koliko da je starijem sinu koji se redovno Skolu je u Zagrebu
upuéuje na zakljudak da isti Zivi iznadprosjeénim standardom. Cinjenica je i da tuzenik
mimo uzdrzavanje koje je placao za tuZziteljicu za istu je doprinosio u vidu povremenih
pla¢anja putovanja, eventualnog dZeparca, kao $to je i injenica da je tuzenik u obvezi
doprinositi za uzdrzavanje kako tuziteljice tako i njezina starijeg brata Adrijana i
polubrata i polusestre. Prema odluci Ministarstva rada, mirovinskog sustava, obitelji i
socijalne politike minimalni nov€ani iznos potreban za mjeseCno uzdrZzavanje djeteta
od 13-18 godina iznosi 22 % prosje¢ne neto place Sto je 290,00 eura, a koja prosjecna
placa je za 2024. iznosila 1.318,00 eura. Potrebe tuZiteljice prema istom bile bi u
minimalnom iznosu od 290,00 eura mjese¢no, no kako njezin otac Zivi iznadprosjecnim
standardom, ima u vilasniStvu i suvlasniStvu dvije tvrtke, stan, kao i da je tuZiteljica
godinama pratila zivotni standard svojih roditelja, a koji standard joj je dobrim dijelom
omogucila i njezina majka, to sud nalazi da su njezine potrebe na mjesecnoj razini
minimalno 500,00 eura, s tim da se njezinoj majci s kojom ista Zivi svakodnevna skrb
0 njoj izjednaCava s materijalnim potrebama u obliku nov€anog uzdrZavanja, da
njezina majka snosi troSak redovnog dzeparca-svakodnevnog po 10,00 eura dnevno,
da joj plaéa troSak edukacija, vozaCkog ispita, putovanja i stoga je sud nasao
osnovanim potrazivanja tuZziteljice za mjese¢nim uzdrzavanje u visini od 500,00 eura,
kao i mogucnosti tuzenika da isto plati kako bi tim iznosom bile zadovoljene njezine
potrebe za hranom, odjecom, obucom, potrebama Skolovanja, ekskurzija, Skolskih
aktivnosti, dZeparca te joj je taj iznos dosudio od podnoSenja tuzbe, pa nadalje sa
pripadaju¢im kamatama tako da dospjele obroke plati odjednom, a dospijevajuée do
15-0g u mjesecu za tekuci mjesec. S preostalim tuzbenim zahtjevom tuziteljica je
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odbijena kao neosnovanim, sve iz razloga Sto je tuzenik u obvezi uzdrzavati jo$ troje
djece, da je isti do sada i sudjelovao u njezinu Zivotu i snoSenju troSkova zivota i mimo
ranije odredenog iznosa uzdrzavanja, te pri tome vodio raCuna o nacelu razmjernosti,
tj. potrebama osobe koja trazi uzdrzavanje, te potrebe osobe koja daje uzdrzavanje.

25. Slijedom navedenog odlu¢eno je kao u izreci presude temeljem ¢&l. 281.-¢l. 287 .,
¢l. 306.-¢l. 317. Obiteljskog zakona (NN 112/12, 25/13, 93/14, 55/16, 73/17, 131/20,
114/22), te €l. 28. Zakona o obveznim odnosima (NN 35/05, 41/08, 125/11, 78/15,
29/18, 126/21, 114/22, 156/22, 155/23), €l. 27. Konvencije o pravima djeteta (NN MU
12/93, 20/97).

26. Odluka o parni¢nom troSku temelji se na odredbi ¢l. 366. Obiteljskog zakona (NN
112/12, 25/13, 93/14, 55/16, 73/17, 131/20, 114/22), pri C¢emu je sud vodio raCuna o
okolnostima sluCaja i samom ishodu postupka tj. da su obje strake djelomic¢no uspjele
u postupku.

U Osijeku, 29. travnja 2026.

Sudac
Dalmoslava Grgic, v.r.

UPUTA O PRAVNOM LIJEKU:

Protiv ove presude nezadovoljna stranka ima pravo zalbe u roku 15 dana, od dana
primitka iste. Zalba se podnosi u tri istovjetna primjerka, putem ovoga suda, nadleznom
Zupanijskom sudu.

Dostaviti:
1. punomocniku tuZiteljice
2. punomoc¢niku tuzenika

Nakon pravomocnosti:
-Zavodu1



